A vajdasagi magyarok emigraciés motivumai

(Dr. Gabrity Molnar Irén)

Bevezetd

Jugoszlaviabdl illetve Szerbiabdl az ott é16 magyarok tobb oknal fogva van-
doroltak el, tobbek kozott a jobb megélhetés, vallalkozas, vagy tovabbtanulds
miatt, de a torténelem soran torténtek kiutasitasok is, sét voltak megfélemli-
tett emigransok is. A vajdasagi magyarok iddszerd kivandorlasi hullamairdl
idérendi vagy nagysagrendi szempontbdl is végeztek kutatdsokat (Mirnics
2001, Téth 1996, 2001, Gabrity-Molndar 2001, 2008), amelyek bizonyos szem-
pontbdl utalnak az elvandorlék migraciés motivumaira. A tanulmanyban a
teljesség igénye nélkil, csak a jellegzetes kivandorlasi hullamok idejére és
célorszagaira oGsszpontositok, amelyek befolyasoltak a vajdasidgi magyarok
migracids dontéseit.

1. A kiutasitasok torténelmi vonatkozasai

A két vilaghaboru kozott, az 1918-24-es idészakban 45 000 vajdasigi ma-
gyar értelmiségit, kozigazgatasi alkalmazottat, birtokost és t6kést utasitot-
tak ki az orszagbdl, 1921-29 kozott 14 442-en vandoroltak ki Amerikaba
(Mirnics 2001: 9-76). Az itthon maradt a foldnélkiili parasztokbdl és csalad-
tagjaibd6l (a magyarok 44%-a), lettek az idénymunkasok, kubikosok, napsza-
mosok és cselédek. A munkakeresés soran a vajdasagi magyarok banyakba,
turistakozpontokba is eljutottak, az értelmiség egy része pedig az orszag
belsejében vagy délen kapott allastl. Az 1920-1941 kozotti foldreformok in-
dokan szazezer szerb parasztcsaladot telepitettek be Vajdasagba (csaladon-
ként 5 hektart kaptak),2 mikézben a volt magyar foldbirtokosok egy része
vagy maradt, vagy foldonfutéva valt.

A masodik vilaghabord utan Jugoszlaviabdl tavoztak azok, akik nem ér-
tettek egyet az \j, kommunista rezsimmel. Mintegy harmincezer magyar
elkoltozott, de egyes adatok szerint huszezer vérbosszu aldozata lett, koztiik
artatlanok is (1945 Gszén). Voltak, akik a sziil6fold elhagyasa mellett dontot-
tek, de az orszaghataron belil valtoztattak lakéhelyet.

1 A falvakbél t6bb ezer magyar koltozott be varosba, még Belgradba is (a févarosban 30 000
magyar élt).

2 Ezzel szemben a masodik vilaghdboru alatt tanudi lehettiink a délszlav kolonistdk (betelepitet-
tek) kilizése és a bukovinai csangdk betelepitése.



2. Ideiglenes munkavallalas

A jugoszlav lakosok (koztiik a magyarok) 6nkéntes kivandorlasa a Titéi kor-
szakban kezdddott és fél évszazada tart. Ennek els§ hullama, a fejlett tGkés
orszagokban val6 ideiglenes munkavallalds 1965 utan kezdddott. Az allam a
hatarok megnyitasaval, ) gazdasagi és rendszerbeli intézkedésekkel kivan-
ta megoldani az agrarlakossag tulnépesedésének, a munkanélkiiliségnek és
a szakképzetlen munkaerének a problémajat. A partdokumentumokban a
munkaerd mas orszagoknak valé ,atengedésérdl” beszélnek, melyet az indo-
kol, hogy elharitsak a tulnépesedés és a munkaerd-felesleg kedvezitlen ko-
vetkezményeit. Az aramlas irdnya a nyugat- és koézép-eurdpai orszagok:
NSZK, Ausztria és Franciaorszag. A hatvanas évek mésodik felétdl a gazda-
sagi emigraci6 szervezetten folyt, a munkaképes lakossag mind tomegeseb-
ben tavozott. A szocialista rendszer a kedvezétlen gazdasagi folyamatok re-
formalasaval foglalkozott és remélte, hogy az orszagnak haszna szarmazik a
keresetukkel visszatérfk vagyonabdl. A nyugati munkavallalds, az akkor
még csak ideiglenes jellegilinek, csupan munkavallalasi célinak gondolt ki-
aramlas 1965-1970 kozott 16 627 magyar tavozasat jelentette. Legtobb ma-
gyar a szabadkai, Ujvidéki, topolyai, zombori és adai kézségekbdl kelt utra,
legnagyobb aranyban a bansagi és bacskai szérvanybdl. A hetvenes években
a kivandorlasi hullam még erdsebb lett, tavoztak z ideiglenes munkavallalok
rokonai és csaladtagjai is.

A nyolcvanas évek végéig a kivandorlds anyagi indittatasu volt. A bels6
vandorlasokhoz képest a Vajdasagot elhagyé (kulféldre irdnyuld) emigraci6
sulyosabb veszteségeket okozott az itteni magyarsdgnak, mint maga a nem-
zetiségi asszimildcié. Osszesitve a magyar migréciés veszteség 1948-1991
kozott 69 193 f6 volt, melybdl 25 228 az 1980-as évekre esett (Gabrity-
Molnar 2006: 70).

Ami a kilf6ldén dolgozok képzettségét jellemzi, hogy ez tobbé nem a ,ki-
nalattél” fugg, hanem f6képp a kilféldieket tervszerlien befogad6 orszag
Hkeresetét6l”. ElsGsorban a meghatarozott profili szakemberek irant mutat-
kozik kereslet. Az anyaorszagba értelmiségiek, irék, Ujsagirdk, informatikai
szakemberek, mérnokok, a nyugati orszagokba pedig 0jiték, programozok,
mikrobiolégusok, a tudomanyok doktorai, egészségiigyi szakemberek, miivé-
szek sportolok mennek, lehet8ség szerint kezdGt6kével, illetve eltartasi ga-
ranciaval.

3. A balkani haboru és az elvandorlasi készség
A kilencvenes években a haboru koézelsége és a haboris veszélyeztetettség

kovetkeztében a (nagy)Jugoszlavia teriiletén a migraci6 jelentds mértékben
megvaltoztatta a lakossag nemzetiségi és szocialis 6sszetételét. Vajdasaghan



is, életkorra, nemre és iskolai végzettségre vald tekintet nélkil a kivandorlés

mellett dontottek mindazok, akiknek nem volt mas esélyiik a tulélésre, vagy

akiknek a sziil6f6ldon maradas lehetetlenné valt. A nyugati orszagok mun-
kaerdpiacan 1991-ben egyedil Jugoszlaviabdl mintegy 435 ezer személy je-
lent meg. Jugoszlaviat 1990 és 1993 kozott 719 magiszter és tudomanyok

doktora hagyta el, ami az ez id§ alatt kulféldre tavozok 67 szazaléka. 1999-

ben a bombdzdsok kiévetkezményei (leszegényedés, mobilizacid, bizonytalan-

sag) betetejezték a tomeges emigraciot. Mérsékelt becslések szerint az utébbi

tiz évben kb. 50000 magyar vandorolt el Vajdasagbol (Gabrity-Molndr, 2001:

126).

Molndr 2008: 81). Legtobbszor az elvandorlasi dontést tobb negativ tényezd

befolyasolta egyszerre:

1. A hatvanas évek Jugoszlavidjanak foldrajzi-politikai nyitottsaga meg-
szlint és a kilencvenes években kirétt gazdasagi embargd? okozta a lakos-
sag mozgasterének és korabban megszokott vallalkozasi szabadsaganak a
korlatozasat. Az orszdg bezdrtsdga, gettésodasa a fiatal és vallalkozo6 szel-
lemtek kifelé iranyultsagat névelte.

2. Kitoloncolé tényezdként hatott a tavozdokra a hiperinflacié okozta leszegé-
nyedés, a létfenntartasi gondok és a munkanélkiiliség.

3. ,,Agyelszivds jelensége” ugyanis a szakemberek és az értelmiségiek
(Gabrity-Molndr 2001: 125, Surdnyi 2001: 246) kilfoldre tavozasat 6szto-
nozte tudasuk, tehetségiik kihasznalatlansaga, a tudoméanyos kutatas
kedvezétlen helyzete, az anyagi megbecsiilés hidnya.

4. A lesziikiilt szocidlis-kulturdlis kisebbségi élet- és fejlédési tér lehetetlenné
tette a megfelel6 nemzetiségi kultirahoz ragaszkoddé életmdéd kialakita-
sat, leszlkitette az anyanyelven val6 oktatast.

5. A politikai emigransok a kilencvenes évek arra hivatkoztak, hogy nem
kivannak eleget tenni a katonai behivénak, hiszen a magyarok tobbsége
nem érezte szikségét annak, hogy részt vegyen a délszlav viszaly bar-
mely form4jaban.

6. Milosevity idejében az egész tarsadalom nehéz valtozasokon ment at, a
hatalmi és gazdasdgi rendszervdltds lelassult, a nem bejaratédott tobb-
partrendszer politikai versengéshez, leszamolasokhoz vezetett, ahol a
masképp gondolkodast nem igen tudjak elviselni. Mindez a kildtdstalan-
sdg, a tehetetlenség érzését vdltotta ki az ellenzéki beallitottsagu embe-
rekbdl.

3 A polgarhdborura 1992-ben az ENSZ kereskedelmi, kézlekedési, kulturdlis és sportembargéval
valaszolt. Az orszag a kiilf6ldi piacokon nem jelenhetett meg termékeivel, nem juthatott hozza a
kiilfoldon elhelyezett valutakészleteihez, és nem kaphatott kiilfoldi hitelt vagy kolesont sem. A
héaborts gazdasag kezelése kozben, a belsé fizetGképes kereslet is megesappant a mérhetetlentil
nagy inflacié hatdsara, ami 1994-ben elérte a 7,9x1010 szazalékot. Ez a szdm azt jelenti, hogy
az arak masodpercenként 2,505 szazalékkal emelkedtek!



A Szerbiat elhagyé magyar emigransok eleinte eurépai orszdgot vdlasztot-
tak: Németorszdgba, Ausztridba, Svédorszdgba és Franciaorszdgba vandorol-
tak ki, s kevesebben utaztak el Eurépan kiviili orszagba: Kanada. Kés6bb,
amikor az eurdpai orszagokat eldrasztottdk a menekiiltek és vendégmunkds-
ok, az emigrdnsok nemigen vdlogatnak, oda mennek, ahol befogadjik Sket:
Kanaddba, Uj-Zélandra, Ausztralidaba.

4. Id6szerl kivandorlé tipusok

Ha elemezziik a kivandorlétipusokat tdvolmaradasuk szerint, az utébbi évti-
zedekben, a kovetkezs csoportositast kapjuk:

a) Ideiglenesen kiilfoldon munkdt vallalok

A nyugatra iranyulé munkavallalék inkabb szakképzettek, egész évben
kulf6ldén dolgoznak (legtobben csaldadtagjaikkal egyiitt), évente kétszer,
haromszor csak nagyobb tinnepekre térnek haza, rokonlatogatasra. Ok addig
maradnak, amig van munkajuk, vagy mig nem javul a gazdasagi helyzet
Szerbiaban, de az a legvaldszinlbb, hogy kivarjak az orszag EU csatlakoza-
sat.

b) Vidllalkozok, tizletemberek

A nyolcvanas évek végén Jugoszlaviaban/Vajdasagban megjelentek a
vallalkozéhajlamu kisiparosok, magantulajdonban levd kistizemek, kereske-
ddk, szolgaltatdok, vagy akar az Gjgazdagok nem tdl nagy tomege. Tevékeny-
séglk természeténél fogva munka és Gj piac utan kutatva kiulénosen a kriti-
kus gazdasagi években indultak el kiilféldre. Az ) vallalkozdi réteg Szerbié-
ban, gyakran valtogatva tevékenységét (kereskedés, szallitas, egyéb szolgal-
tatasok vagy éppen a hidnyp6tlé termékfeldolgozas) sok mindennel prébal-
kozik, kihaszndalva a hataron ativelé hasznosulasi lehetdségeket is. A valto-
zasokhoz szokott cégek életciklusa altalaban rovid, de 6rkmozgd, 6tletekkel
teli, utazé tzletvezetdkkel, menedzserekkel rendelkeznek.

¢) Munkanélkiiliek gazdasdgi emigrdcidja

A kilencvenes években, a tonkrement allami vallalatok ,technolégiai fe-
leslege” kozott, a munkanélkiiliek egy része kiilféldon prébalkozott. Koztiik
volt a mezbégazdasagban nélkilozhets személyek is, akik falurél mennek el
kulféldre alkalmi munkat keresni (szezonmunkasok).

d) Napi vagy heti hatdrmenti ingdzok

A falubdl-varosba ingazok tomege mellett, a kilencvenes évekt6l kezdve
felfigyelhettliink az orszaghatar mentén él6k napi vagy heti ingazasara, az
egyik orszagbdl a masikba (munkaba- vagy iskolaba igyekeztek). Periodikus,
de tartés ingazast illetve tavollétet is jelenthetett ez, a magyarorszagi, ro-
maniai, de még a bulgariai hatarsavban is. Ide sorolhatdk az épitkezésen
dolgozdk, kéthetente-havonta hazautazé ipari munkasok, terepen dolgozé



Lterénesek” (terepesek), a kozépiskoldsok, egyetemistdk, de naponta atjaréd
csencseldk is. Koztuk sok volt a feketézg, de a shopping-turista is.

4.1. Hatarmenti migracio jellemzése a szerb-magyar hatarsavban

A tomeges egyiranyu emigraciot ma fokozatosan felvaltjak a regionalis kap-
csolatokat épitd, hatarokon atnydld érdekkapcsolatok, (pl. intézményesiilt
régidkapcsolatok Dél-alfold és Vajdasag kozott), amelyekben megjelennek a
kolesonos térségi és tizleti érdekek (forraskoordinacié és jovedelemhatékony-
sag, fejlesztések, térségi optimalizalas, k6zos programok szinkronja, sziner-
gikus hatasok). 1991-1999 ko6zoétt Magyarorszagon példaul a kilfoldi érde-
keltségl (f6leg kis)vallalkozasok szadma megnégyszerezdott (Szénokiné

Ancsin 2001/2). Mindebben fontos szerepiik van a korabban spontéanul

egyuttmikodd szervezeteknek, amelyek ma mar Eurd-régiés formacidk vagy

tertuleti egytittmiikodési csoportosulasok lettek (Pdl 2003: 233). Fontos, hogy
pozitiv elényéket kovdcsoljon minden egyiittmiikods orszdg, aminek egyik

Jelentds utja a kozos regiondlis fejlesztési elemek kidolgozdsa.
Magyarorszagon a kiilf6ldi vallalkozasstrlség* 1999-ben 2,6% volt, ami a

Dél-Alf6ldon csupan 1,9%, de Csongrad megye az orszagos atlagot is felil-

multa: 2,9%. A jugoszlav cégek 70%-at ebben a régidban alapitottak (ebbdl

44%-ot Csongrad megyében). A jugoszlav vallalkozasok térbeli mozgasa,
mint gazdasagi innovacids terjedés kettGs mozgast ir le: egyik, a teleptilési
hierarchia mentén val6 terjedés, a masik, a hatar mentén a hataratkel6kbdl
terjedt szét a hatar és a megye teriileteire, jelentdsen hatva a hatar menti
térség gazdasagarad.

Jellegzetes, a ,vallalkoz6-menekildk” rétege, akik 1990-1999-kozott f6leg

a kovetkezd vallalkozasi tipusokat képviselték:

1. Gyakorlott kis- és kozépcégek kilfoldi bedolgozdi és alvallalkozoéi, akik
tapasztalattal, befektethetd t6kével is rendelkeztek (vagyont, t6két, gépe-
ket 1s menekitettek, amit letelepiiléskor a hataron vammentesen atvihet-
tek). Céltelepiilésiik legtobbszor az orszaghatarhoz legkozelebb esé tele-
pulés volt, vagy Szeged (Szénokiné Ancsin 2001/ 1: 69).

2. Fiktiv vdllalkozdsok, amelyek a munkavallalasi engedélyhez vagy la-
kas/hazvasarlashoz, tartézkodasi engedélyhez kellettek.

3. A hatar menti telepiilések csalddi vdllalkozdsai, kistizemi (mezigazdasa-
gi, vagy feldolgozdipari), néhany tiz f6t foglalkoztaté cégek, amelyekben
féleg a vajdasdgi magyarok miikodtek, a faluba telepitve innovacids és
vallalkozé készségiiket.

4 A kulfoldi vallalkozasok aranya a regisztralt vallalkozasokhoz viszonyitva
5 1996 utan Béacs-Kiskun megyében kozel 10%-kal csokkent a jugoszlav cégek szama, mig
Csongrad megyében 32%-kal nétt. Forras: CD Céghirek, 1999. januar 31.



4.2. Elettorténetek a tdvozds okairdl és koriilményeirdl a 90-es években

Minden migraciés késztetés fokozédasidban szerepet jatszanak az egyéni
élményelemek, a csaladi tapasztalatok. A vajdasagi magyarsag korében a
haborus életkorilmények kovetkeztében reakcidoként alakult ki a kilféld (a
fejlett kapitalizmus) idealizalasa. Ugyanakkor, ha elvandoroltak, szembe-
stilni kellett egy 1) beilleszkedési helyzettel: a honvaggyal kiiszkédve, a be-
fogadé orszag értékrendszerét kellett elfogadni. Ezekrdl, az élettorténetekrol
nem kevés esszé és tanulmany irddott Szerbidban (Pap 2001: 271-332). A
dolgozatokban kielemezhetévé valik az elvandorlast eredményezd tényezék
sora: munkanélkiliség, szakmai és kereseti korlatozasok, a gyermekek j6vG-
jének oktatasanak biztositasa, az allamhatalmi szervek zaklatasai (katonai
behivok), a kidbrandulés.

Az attelepiilés az esetek tobbségében elére és részleteiben is tervezett
volt. Legtobben a baratok vagy rokonok segitségére szamithattak. A haboru
kezdetén azonban nem kevesen dontottek egy éjszaka alatt a katonai behivd
érkezése miatt.

A beilleszkedés viszonylag sikeresnek tekinthetd, legalabbis ami a szemé-
lyes megitélésekbdl kiderul (Pap 2001: 324). A kapcsolatok alakitasakor az
esetek tobbségében, a megkérdezettek felulértékelik barati és rokoni kapcso-
latokat, mig a magyarorszagiakkal valé kapcsolatépitést szegényesebbnek
itélik meg. A vajdasagiak, az akkulturdcié tekintetében egy atmeneti allapot
képviselbi voltak, mert a nagyszdmu vegyes hazassiag, mint precedens mar
el6z6 lakhelyiikon is gyakori volt. Egy akkulturiciés modell felallitasara
vallalkozott Pap, amikor az altala vizsgalt Magyarorszagra emigralt csopor-
tok esetében a dontéshozatalkor fontos tényezGk voltak: az otthoni allapotok
megitélése; az Uj korulmények értékelése, mérlegelve a két szinhely megité-
lése kozti kilonbségeket. Az interjialanyai tobbségiikben az otthoni helyze-
tet szegregacioként élték meg, mig a tobbi valaszadd esetében a plura-
lis/valsagos tarsadalombdl valé kivonulas volt a donts. Ebbdl az derulhet ki,
hogy legtobb esetben a kivandorlas mar eleve adott volt, mig elenyészé eset-
ben ez a koriilmények Gsszjatékanak az eredménye. Az altala megkérdezet-
tek tobbsége az 4j kornyezetben szegregaciéként élik meg a ,beilleszkedést”,
ami nem jelent mast, mint hogy a vizsgalt csoport nem akkulturalédik, ha-
nem belsd emigraciéban él.

4.3. A tanuléifjusdg sorsa
A vajdasagi kozépiskolasok és egyetemi hallgaték az utébbi hisz évben no-

vekvl szamban jartak at tanulni az anyaorszagba. A korikben elvégzett
kérddbives felmérések azt mutattaké, hogy szil6fold szeretete a fiatalok sza-

6 Két vizsgalt mintank Vajdasagban €16 és tanul6 fiatalokbdl (159 £6), valamint Magyarorszagon
€16 és tanuld, vajdasagi magyar egyetemi hallgatok (90 £6) csoportjabdl tevddott Gssze. A kutatas



mara els6sorban a sziil6khoz és a szlikebb kérnyezethez, élettérhez valé ra-
gaszkodast jelenti (7. Mirnics 2001: 199). A vajdasagi fiatalok egy része 1j
életlehetdségként éli meg a kulfoldon vald tanuldst. Nem problémamentesen,
nagy eréfeszitések aran, de 0j identitast épitenek ki egy 1j, ,emberbarat”
kozegben. Az 4j életvitel, a hidnyok enyhiilése, a biztonsag és a béke beépil
az azt erGsen, szinte mindenek felett ahitd, vagyoé fiatalok 6ndefiniciéjaba (7.
Mirnics 2001: 200). Ezek az egyetemistak a magyarorszagi kézegen belil is
leggyakrabban a vajdasagi ,,szubkultirahoz” csapédnak. Egy jelent6s részik
csak a vajdasagiakkal, sorstarsaikkal egytitt kialakitott, izolalt életkozegiik-
ben’ tudja elképzelni az életet, 6k a (magyar) ,kilféldiek”. A pszicholégiai
elemzés azt mutatja, hogy amennyiben Szerbia hamarosan belépne az Euré-
pai Unibba, a legtobb kilféldon tanulé egyetemi hallgat6 szivesen valasztana
a hazatérést.

5. Magyarorszagi befogadé készség

,Pontos adatok és 6sszehasonlité elemzések hianyaban azt mondhatjuk, hogy
1920 utan, aranyait tekintve, a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysaghoz kerilt
tertleteken él6khoz viszonyitva, a Roméanidhoz, illetve a Csehszlovakiahoz
csatolt magyar tertletekr(dl érkeztek a legtobben az orszagba. A legjelenték-
telenebb volumend vandorlas Magyarorszagra az Ausztrianak adott teriile-
tekrdl volt. Az eltérd intenzitasnak szamos oka lehet, melyben az egyes or-
szagrészek eltérd torténelmi fejlédése, a Magyar Kirdlysag kozponti teriilete-
inek kordbbi évtizedekben a periféridkra kifejtett vonzasa is fontos szerepet
jatszott. A torténelmi hattér mellett az itt él6k szama, 6ssznépességhez vi-
szonyitott aranya is szerepet jatszott abban, hogy 1920 el6tt a Délvidéken
él6knek az orszag kozponti teriiletein nem jott létre olyan recepcidja, mint a
felvidékieknek, vagy kiilonosen az erdélyieknek.” (T6th 2001: 253).

A magyar-jugoszlav kapcsolatok a II. vilaghaboru alatt (Délvidék Magyaror-
szaghoz tortént visszacsatolasa, az Ujvidéki ,hideg napok”), majd a haboru vé-
gén (a magyar lakossag ellen inditott jugoszlav megtorlé intézkedések, deporta-
lasok) jelentds mértékben megromlottak. 1945 végétdl az addigi feszult viszony
fokozatosan normalizalddott, de 1948 kozepétSl a Tajékoztatoé Iroda dontésével
a kapcsolatok Ujra ellenségessé valtak, majd megszakadnak. A Jugoszlavia
iranti bizalom hidnyahoz hozzajarult Tito szerepe az 56-os magyar forradalom
idején, ugyanis a magyar menekiiltek befogadasaban, letelepitésében Jugoszla-
via tulajdonképpen nem volt érdekelve. 1957 utan a két orszag kapcsolata hi-

kérddives médszerrel tortént 2000-ben a Magyarsagkutaté Tudoméanyos Tarsasag és a Vajdasa-
gi Médszertani Kozpont (Szabadka) kozremtikodésével. Az adatfeldolgozéast T. Mirnics Zsuzsan-
na pszichol6égus végezte el.

7 Példaul a Magyar Nyelvi Intézetben (ma a Balassa Balint Intézet), vagy a Marton Aron Kollé-
giumban Budapesten.



vatalosan normalizalédott, bar a magyar allampolgarok szadmaéara a kulfoldre
utazas szempontjabdél Jugoszlaviat a kapitalista orszagok kategéridjaba sorol-
tak.

Az 1990-es évek elejéig a két orszag allampolgarai kozott jelentGsebb migra-
ciés mozgéds nem kovetkezett be; még a magyar nemzetiségi jugoszlav allam-
polgarok sem tekintették Magyarorszagot célorszagnak. A délszlav haborq,
valtozast hozott: 1992-ben 16 204 menekil§ érkezett az orszagba, melynek
92,7 szazaléka a volt Jugoszlavia teriletérdl jott. 1994-ben mar csillapodott a
menekilék szama, ekkor Gjonnan 3375-en érkeztek, akiknek 70,7 szazaléka
az egykori Jugoszlavianak volt polgara. Ezek kozul 2016 {6 Kis-Jugoszlavia
tertletérdl érkezett és 76 szazaléka magyar nemzetiségd volt. 1998-t6] pedig
ajbdl emelkedett a bevandorlési kérelmek szdma, 1999-ben pedig meghaladta a
kétezret. Milosevity elnok levaltasa utdan, 2000. év végére a jugoszlav bevandor-
16k szama csokkent. Az adatok szerint (T6th 2001: 268) a szomszédos orszagok
allampolgarai koziul Ausztria utan Jugoszlavia allampolgarai voltak a legke-
vésbé érdekeltek abban, hogy magyar allampolgarok legyenek.

A kutatdék becslése szerint a bevandorlok és menekiltek szaménak néve-
kedésével Magyarorszagon, a rajuk vonatkoz6 pozitiv tartalma allitasok
csokkentek, a negativak pedig emelkedtek. A lakossag tiirelme fogyott a
szazezres nagysagot latva. A politikai menekilteket viszonylag megértéen
fogadtak, a gazdasagiakat azonban ellenszenvvel.

A szomszédos orszaghdl érkezett magyarokat ,,szivesebben lattak”. A vaj-
dasagi attelepuilék ma is a déli hatar kozelében, illetve a Duna és a Tisza
kozottl teriileten és a févarosban tartézkodnak legnagyobb szdmban. A
hatarmenti munkaeré6mozgéasnak tovabbra is nagy a jovije: a kereskedelem,
a szallitmanyozas (vasut- és a tiszai hajézas Ujrainditasa), az épitkezések,
specidlis logisztikai kézpontok keretében, a kozos kis- és kozépvallalkozasok
inditasaval és az oktatasi és kulturalis kapcsolathal6zat kiépitésével.

6. Menni vagy maradni az EU csatlakozas el6tt?

2007-ben a Karpat-panel kutatas® soran megkérdeztik a vajdasagi felnGtt

magyar lakossagot az elvandorldsi szandékardl a valaszok igy alakultak

(Gabrity-Molndr, Rac 2008: 120-184).

— A vélaszadb6k 60%-a tulajdonképpen nem telepedne kiilf6ldre. Majdnem
Y%-e konkrét elképzelések nélkiil gondol erre és csak kb. 15% gondolkodik
kivandorlasrol.

8 A Karpéat-panel empirikus - szocioldgiai kutatds 2007; Az MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségku-
taté Intézet (Budapest) koordinaldsaval az anyaorszagban és a hatdron tili magyarok identi-
taskutatasat, helyzetének elemzését vallalta. A vajdasigi empirikus terepmunkat a Magyar-
sagkutaté Tudoméanyos Tarsasag (Szabadka) szervezte 380 fds mintdn; az adatfeldolgozast
Gabrity Molnar Irén és Rac Livia végezték. 2007-2008.



— A vajdasagi magyarok elkoltozési hajlama szélsGségeket mutat: legtobben
legszivesebben csak Szerbidn/Vajdasdgon belil a szomszéd telepiilésre
vagy kozségbe koltoznének. Utanuk kovetkeznek azok, akik messzi kon-
tinense vagynak.

— A kilféldon végleg letelepuldk 31,5%-a nem tul messzire, az anyaorszag-
ba menne, majd sokan nem tudnak orszagot vélasztani. A valaszaddk
23,4%-a menne més eurdpai allamba és 16% még tavolabbra.

— A vajdasagi magyarsag az Eurdépa Unidhoz elsGsorban a kovetkezd fogal-
makat tarsitja: els6 helyen van a béke (36,3%), ami érthet6 médon a
Szerbidban é16k régi vagya; masodik helyen van a gazdasagi jolét fogalma
(17,4%), majd a vizummentes, szabad utazas, tanulds és munka Eurépa-
ban (14,2%). Ezen kivil a valaszaddk kb. 6%-nak fontos még az utazasi
lehetdségek kibGviilése és az egységes pénznem (hiszen ma is sokan spé-
rolnak Eurdban). A tanulasi lehet8ség barhol az EU tertiletén a valasz-
addk 59,7%-anak lenne fontos. Megleplen nagy azoknak valaszoknak a
szama, amelyek az orvosi ellatds és a szocidlis szervezetek szolgaltatasai-
hoz valé szabad hozzaférést varja az Uni6tdl (38,2%). A szavazati jogok
korili valtozasok nem igen érdeklik a vajdasagi magyarokat.

— Egy masik o6tfoku skalan is nyilatkozhattak arrél, hogy mit jelentene
szamukra a csatlakozas. Legtobben a szabad utazast emlitik (4,7 atlag-
jeggyel), majd a jobb jové6t (4,3), i) munkalehetdségeket (4,1), allampolga-
ri jogvédelmet és személyes védelmet is (3,9), békét (3,8), kézés EU kor-
maéanyzatot (3,5).

Osszegzés

A kilencvenes években a haborus veszélyeztetettség kovetkeztében a Nagy-
Jugoszlavia teriiletén a migracié nagymértékben megvéaltoztatta a lakossag
nemzetiségi és szocialis Osszetételét. Migrdciés motivumokat, a tité1 Jugo-
szlavia foldrajzi-politikai nyitottsdgaval szemben, a kilencvenes években a
haboruzé orszag bezartsaga, a leszegényedés, a munkanélkiiliség, a leszi-
kilt szocialis-kulturalis kisebbségi élet, hatékonyatlan fejlédési tér, a kila-
tastalansag, a tehetetlenség érzése valtotta ki az emberek tébbségébdl.
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Summary

During the 90’s the emigrational patterns of Yugoslavia resulted in significant changes in the
national and social composition of the population as a result of war. The emigrational motives of
the population — in huge contrast with the Tito-era’s Yugoslavia characterized by its geographi-
cal-political openness - was influenced by the on-going war, the phenomenon of poverty, unem-
ployment, the narrow social-cultural minority existence, lack of development, hopelessness and
the feeling of incapability.
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