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Eloszo

A szociologia, illetve a ,tarsadalomtan” olyan tudomanyag, amely a kornyezet tarsas életét
kutatja. A szociologus pedig az a szakember, aki kérnyezete tarsadalmi jelenségeit szemléli,
kutatja, és az emberek egyiittélésébol fakado jelenségeket, érdekkapcsolatokat elemzi.

Ez a kotet olyan szociologiai tanulmanyokat tartalmaz, amelyek akar kutatasi jelentésként is
felfoghatok, és elsdsorban human szakemberekhez szolnak. Olyan jelenségek vizsgalata és
ismertetése volt a célom, amelyek térségiink népességmozgasaban és tarsadalmi
gyakorlataban tapasztalhatok, legféképpen a Vajdasigban. Eppen ezért e térségnek és
lakossaganak a bemutatasaval kezdem. Ezek az ismeretek lehetévé teszik: a tarsadalom
(gazdasag, politika, kultira) szabalyszeriségeinek felismerését, az emberi erdforras
jellemzését; a kiilonféle tarsadalmi magatartasbeli problémak értelmezését, okainak
megértését; a kisebbségi életjelenségek elemzését. A feldolgozott témakorok:
identitaskutatas, vandormozgalmi elemzés, migracio- ¢és ifjusagkutatas, karrierépités,
politikai és vallasszociologiai problémak — mindez a vajdasagi magyarsag példajan
keresztiil. Nem torekedtem arra, hogy a valasztott témak szerves egységben legyenek,
inkdbb az altalam elvégzett, megrendelt és az alkalmi empirikus kutatdsok bemutatasa
vezérelt. Egy-egy tanulmany kiilon-kiilon is olvashatd, mert a téma ugy teljesedik ki, ha
megvannak a  sziikséges adatok (pl. demografiai, tarsadalomismereti) a
problémaelemzéshez. Ezért néhany adat tobbszor is megismétlédik a konyvben.

A kotet hattéranyagként arra is szolgal, hogy a vajdasagi kisebbségi élet témaja irant
érdekl6d6 egyetemi hallgatdsagot (szeminariumok és gyakorlati illetve kutatd munkakon
keresztiil) alkalmassa tegyiik 6nalld tudomanyos és kutatotevékenység végzésére. Ehhez
persze a kotelezé mithelymunkakra és kiilon kiképzésre is sziikség lesz.

A tanulmanyok egy része a mar korabban elkészitett eldadasok, csoportkutatasok,
projektjelentések és egyéb publikaciok atdolgozott formaja.

Szabadka, 2011. daprilis 6.
Gabrity Molnar Irén
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1. NEPESSEGMOZGAS A
VAJDASAGBAN

1.1. Vajdasag szamokban'

A 2002. évi népszamlalas adatai szerint Szerbidban 7 498 001 ember élt, valamivel
kevesebb, mint az 1991-ben végzett népszamlalaskor. Atlagosan 96,7 lakos jut egy km?-nyi
terliletre. A haztartasok szama allandéan novekedett, a haztartasok atlagos lélekszama
viszont fokozatosan csokkent. A férfiak atlagos életkora 38,9 év, varhato élettartama 69,9
év, a nok atlagos életkora 41,4 év, varhato élettartama pedig 75,2 év. A varosban ¢él6
lakossag aranya fél évszazad alatt megharomszorozodott.

Vajdasag lakossaganak a szama 1948 és 1981 kozott folyamatosan novekedett, azota
azonban stagnal. Ma kb. 2 millio. Az autochton lakosok szama 1961 6ta folyamatosan
csokken. Az elmult évtizedekben a népstiriiség (féleg Bacskaban) novekedett, de csak a
betelepiiloknek  koszonhetéen. A délszlav  habori eseményei miatt  jelentds
népességvandorlasok, emigraciés és immigracidés folyamatok mentek végbe. Teenddk:
mitkodéképes infrastruktira kiépitése, regionalis fejlesztési tervek kidolgozasa, az elit
beruhazasi és vallalkozasi hajlam serkentése, intézményhal6zatok létrehozasa (pl. oktatasi és
miivel6dési intézmények haldzata, telepiilések kozotti kapesolatok), régidfejlesztési stratégia
és egyittmikodési tervek kidolgozasa (a hataron tuli szakemberek folyamatos
kozremiikodésével), az EU-hoz valé csatlakozas el8segitése.

1.2. Gazdasagfoldrajzi alapadatok

Vajdasagban Bacska és Nyugat-Banat egy folyok altal feltoltott, homokos siksag, a
magyar Alfold folytatasa. A Karpat-medence nagy folyoinak ez a vizgyiijté teriilete.
A Szerémségben a Tarcal-hegység (Fruska gora) huzodik, amely keletre tereli a Dunat.
Szerbiaban a teriiletfejlesztésnek nincs megfelelé hagyomanya. A régiok kiegyensulyozatlan
fejlédése miatt mara viszonylag nagy regionalis kiilonbségek alakultak ki.

! A tanulmany annak az eléadasnak az atdolgozott formaja, amelyet a szerzd a Szegedi Tudomanyegyetem
Gazdasag- ¢és Tarsadalomfoldrajz Tanszéke altal szervezett, Magyarok a Karpat-medencében elnevezési
nemzetkozi foldrajzi konferenciara készitett (Szeged, 2008. marcius 6.). Lasd az eredeti kéziratot: Gabrity Molnar
Irén: Vajdasag népességmozgdsa az utobbi fél évszazadban. Szerkesztette: Szonoky Ancsin Gabriella. Kiadja:
Szegedi Tudomanyegyetem, Természettudomanyi és Informatikai Kar, Gazdasag- es Tarsadalomfoldrajz Tanszék.
2008. ISBN 978-963-482-910-2; 29—42. oldalak.
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,»A 1régid egy olyan konkrétan behatérolt teriilet, mitkod6képes intézményrendszerrel,
forrasszabalyozasi kompetenciakkal, amelyeket a regionalis identitas €s tarsadalmi kohézio
foglal egybe.” A Szerb Képvisel6haz torvényalkotasi folyamataban 2008 novembere Ota
szerepelt a regionalis fejlesztési torvénytervezet’, amely nagy vérakozasokat kovetben —
2009. jalius 14-én latott hivatalosan is napvildgot a Szerb Koztarsasag Hivatalos
K6z16nyében (Zakon RR, 2009)°.

A Szerb Koztarsasag regionalis fejlesztési stratégiaja 2007—2012 (Strategija RR RS,
2007)* altal meghatarozott altaldnos célok megvalositasat a regiondlis fejlesztési torvény
szavatolja. ,,Kiindulopontként és a stratégiai célok operacioanalizilasahoz sziikkség van az
orszdg régiokra valo felosztasara.® A regionalis fejlesztési torvény értelmében
kormanyrendelet (Uredba NUTS, 2010)° forméjaban torténik a régiok behataroldsa
(kozigazgatasi korzetek alapjan), s ezek lesznek a felelések a térség és kozossége
mindennemii fejlesztési igénye tekintetében.”’ Szerbidban a kozigazgatis és teriileti
iranyitas harom szintjét kiilonboztethetjik meg, ezek: a kozponti (koztarsasagi), a
tartomanyi ¢és az Onkormanyzati irdnyitds. Az orszag teriileti szervezettségét a Szerb
Koztarsasdg Alkotmanya, a Szerb Koztarsasdg teriileti Szervezettségér6l szolo torvény
(Zakon TO, 2007)%, a minisztériumok és kiilonleges allami szervezetek székhelyen kiviil
végzett tevékenységérél szolo kormanyrendelet (Uredba MIN, 1992)°, valamint az
allamigazgatasi torvény (Zakon DU, 2005)° szabalyozzak. Ezek értelmében Szerbiat két
autonom tartomany (Vajdasag, valamint Kosovo és Metohija), Belgrad véarosa, 29
kozigazgatasi korzet, 150 kdzség és 23 varos alkotja.

Az orszag regionalis felosztasaval kapcsolatban az a nemzetk6zi elvaras, hogy olyan
nemzeti intézményrendszert kell kialakitani, amelynek a regionalis politika tervezésében,
végrehajtasaban ¢és ellen6rzésében sajat kompetenciadja lesz. Szerbidban a meglevd
adminisztrativ-teriileti tagoltsdghoz hasonlé hierarchikus, kézponti iranyitasu 0j intézményi
infrastrukturat iranyoz el6 a regionalis fejlesztési térvény értelmében (Zakon RR, 2009). A
2010 majusaban eszkozolt torvénymodositassal a korabbi korzeti szintre tervezett térségi
tarsulasokat eltorolték, mégpedig a NUTS 2 régiok kialakitasaval, s ezekben regionalis
fejlesztési ligynokségeket hoznak 1étre.

2 Nacrt zakona o regionalnom razvoju. http://www.scribd.com/doc/4768521/ (2008. XI. 1.)

% Zakon o regionalnom razvoju = Sluzbeni glasnik RS. Br. 51/09. Zakon o izmenama i dopunama zakona o
regionalnom razvoju = Sluzbeni glasnik RS. Br. 30/10.

4 Strategija regionalnog razvoja Srbije za period od 2007. do 2012. godine (2007) =
http://www.merr.sr.gov.yu/sektori/rrpolitika.php?lang=lat (2007. I1l. 1.)

® A régiok kialakitasa a szerb politikai kozéletben vita targya volt 2007 6ta. A 2010. évi torvénymoédositas és
kormanyrendelet-modositas alapjan, Szerbia terilletén 5 NUTS2 régié van: belgrddi régio, vajdasdgi régio,
Sumadijai és nyugat-szerbiai régio, dél- és kelet-szerbiai régio, valamint Kosovo és Metohija régio, illetve tovabbi
30 térség — NUTS3 régio (29 kozigazgatasi korzet és Belgrad varosa).

® Uredba o nomenklaturi statisti¢kih teritorijalnih jedinica = Sluzbeni glasnik RS. Br. 109/09. Uredba o izmenama
Uredbe o nomenkilaturi statistickih teritorijalnih jedinica = Sluzbeni glasnik RS. Br. 46/10.

" Lasd Takacs Zoltan tanulmanyét!

8 Zakon o teritorijalnoj organizaciji Republike Srbije = SluZbeni glasnik RS. Br. 129/07.

® Uredba o nadinu vrienja poslova ministarstava i posebnih organizacija van njihovog sediita = Sluzbeni glasnik
RS. Br. 3/92.

10 Zakon o drzavnoj upravi = Sluzbeni glasnik RS. Br. 79/05. és 101/07.
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Kozigazgatisi szempontbol Vajdasag hét korzetbdl all: Eszak-Bacska, Nyugat-
Bacska, Dél-Bacska, Eszak-Banat, Kozép-Banat, Dél-Banat és Szerémség korzetébsl. A hét
vajdasagi korzet sszesen 45 kozséget™ olel fel. A kozségek a legkisebb kozigazgatasi
egységek, altalaban a varost és a kozvetlen vonzaskorét foglaljak magukban, de teriilet és
népesség szempontjabol igen eltéréek. A 45 kozség Osszesen 467 teleptilést olel fel, ezek
kozil 52 telepiilésnek varosi statusa van. A lakossag tilnyomé tobbsége a tartomany
varosaiban koncentralodik, a mezégazdasagi népesség viszont tovabbra is a kistérségekben
van jelen.

A lakossagnak csak kis szazaléka él kis telepiiléseken: 0,9% ¢él 500 & alatti
telepiiléseken; 2,2% 500 és 999 f6 kozottieken; 8,4% 1000 és 1999 kozotti 1élekszamu
falvakban, a lakossagnak ez a része els6sorban mez6gazdasaggal foglalkozik. Joval nagyobb
szamban képviselteti magat Vajdasag lakossaga a 2000—4999 Iélekszamu telepiiléseken:
1/5-e (20,3%); 15,4%-a lakik 5000—9999 [élekszamu telepiilésen. A varosok Vajdasag
teleptiléseinek 11,13%-at alkotjak. A lakossag talnyomé tobbsége éppen ezeken a
telepiiléseken koncentralodik. Ennek tobb oka van, de elsésorban a II. vilaghabora utani
intenziv iparosodasi folyamat, a mez6gazdasaggal foglalkoz6 kistérségek erdteljes leépitése.
Ma a lakossagnak majdnem 2/3-a ¢l varoshan (vezetnek a 10 000—49 999 lakost varosok,
Vajdasag lakossaganak kb. 1/3-a él ezekben). Az 50 000—99 999 1élekszam varosokban a
lakossag 15,2%-a koncentralodik, 1/10-e pedig a tartomanyi févarosban, Ujvidéken. ™

Hianytalan vérosi infrastruktaraval csupan Ujvidék van ellatva. Szabadka és
Nagybecskerek infrastruktirdja mar nem teljes. A térségnek a lakossidg életmindségét
meghatarozé infrastrukturdja is igen valtozo, a kis telepiiléseken és a ruralis térségekben
csupan a legsziikségesebbekre korlatozodik, a (nagy)varosokban viszont altalaban
elfogadhatd. Térségiinkben a szilard burkolata ut-, villany-, ivoviz-, gaz- és telefonhélozat
jelents szintet ért el, de feltjitasra szorul®™,

A sok évtizedes restriktiv gazdasagpolitika és az 6roklott szerkezeti hianyossagok
miatt (is), a lakossag magasabb képzettségi szintje, munkakultirdja és mobilitasa ellenére,
Vajdasag igen sokat veszitett gazdasagi sulyabol és hatékonysagabol. Amire épitkezni lehet,
az elsésorban a mez6gazdasag, az élelmiszer-, a fém- és a vegyipar, valamint az épit6- és a
textilipar. A tartomany teriiletén 1,78 millid6 hektar kitind mindségli termdfold van.
A 16szfennsikokon a feketefold (csernozjom), Eurdpa egyik legtermékenyebb talaja
dominal™. A folyovolgyek talaja termékeny, hordalékos réti feketefold. A foldnek mint a
térség legfobb természeti kincsének racionalis felhasznalasaval, megfelelé agrotechnikai
miivelésével, ontozéssel, helyes fajtavalasztassal Vajdasag jelentésen megalapozhatja
gazdasagi fejlodését a jovoben is, mindenfajta haszonndvényt eurdpai szinten termeszthet.

U Statisticki godignjak Srbije 2005, 75. o. (Szerbia statisztikai évkonyve, 2005)

2 Uo. 73. 0.

13 A kozati halézat hossza osszesen 6005 kilométer, ebbSl 1650 km féut, 1795 km regionalis ut és 2558 kilométer
helyi ut. A kozati gépjarmiiallomany is kielégitének mondhaté a szomszédos orszagok megyéihez viszonyitva. A
2005. évi statisztikak alapjan 1000 lakosra 200 gépkocsi jut, telefonfodvonalbol pedig 285, legalabbis ekkora az
elofizetdk szama, ami viszonylag fejlett hirkozlésre utal.

¥ Mez6gazdasagi aganként a kovetkezd a helyzet: szant6 és kert 1,58 millio hektar; gyiimélesos 18 ezer hektér;
sz016 11 ezer hektar; gyep (rét és legeld egyiittvéve) 146 ezer hektar. A megmiivelhetd foldteriileteken elsésorban
gabonafélét termesztenek.
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1.3. A tartomany lakossaganak jellemvonasai

Vajdasag lakossaganak és azon beliil a magyar lakossag l1étszamanak alakulasa 1948-
tol kezdve nagyjabol koveti a kdrnyezé orszagok és régiok lakossagmozgasat.

1. tablazat: Vajdasag népességének alakuldsa 1948-t61 2002-ig

Régi6 neve 1948 1961 1971 1981 1991 2002
Vajdasag 1663212 | 1854965 | 1952533 | 2034772 | 2013889 | 2024487
Magyarok 428 932 442 561 423 866 385 356 339 461 290 207
Bécska 822 195 910 981 960 001 1010 640 984 511 1076 438
Magyarok 306 578 318 867 311379 286 732 256 795 223081
Banat 615 788 664 3011 666 559 673 735 680 347 612 845
Magyarok 113371 1112 785 103 093 911 259 76 629 62 890
Szerémség 225229 279 683 325973 350 396 349 031 335204
Magyarok 8983 10 909 9394 7365 6 037 4 236

Forras: Mirnics K.: Demografiai jellemzdk, tarsadalmi mutatok, MTT, 2000 — a Statisztikai
Hivatal 30. kozlonye alapjan.

A tartomany lakossaganak Osszlétszama tehat az utobbi fél évszdzadban eleinte
(1981-ig) novekedettl5, majd folyamatosan stagnal. A magyarok l1étszama 1961-ben érte el
a csucsot (442 561), majd attdl kezdve rohamosan csokkent, a szerb népességé viszont a
folyamatos (hullamokban szervezett) betelepités kovetkeztében gyarapodott. A magyarsag
létszamesokkenéséhez mindenképpen hozzajarult az alacsony természetes szaporulat, foként
pedig a fiatalok elvandorldsa az asszimilacio kiilonféle formaival egylitt. Az 1991. évi és a
2002. évi népszamlalasi adatokat Osszehasonlitd elemzése azt mutatja, hogy a tartomany
lakossaganak nemzeti Osszetétele egészében véve megvaltozott, oly modon, hogy a
kisebbségi kozosségekhez tartozok szama csokkent, a magukat szerbeknek vallok szama
pedig novekedett. Vajdasagban, 2002-ben 170 454-gyel tobb szerb élt, mint 1991-ben,
vagyis a szazalékaranyuk Vajdasag lakossagaban 57,21%-r6l 65,05%-ra nétt (mikézben a
lakossag szama az elmult 11 évben minddssze 19 475-tel emelkedett). Vajdasag 1élekszama
1948 és 1981 kozott, a titdi korszakban, folyamatosan novekedett. A vajdasagi magyaroké
1961 6ta folyamatosan csokken, 2002-ben csak 290 207 volt. A 2011 oktoberére tervezett
népszamlalast még varjuk — attdl tartok, hogy a lakossag szdmanak a csokkenése (kiilonosen
a nemzeti kisebbségek esetében) tovabb folytatddott.

Az G6shonos szerb lakossag és a nemzeti kisebbségek lélekszamat a vajdasagi
népesség 1989 ota megfigyelhetd természetes fogyasa (1991-ben -1,9%o, 1992-ben -2,9%o,
2002-ben -4,6%o) is jelentdsen csokkentette. A magyarok természetes szaporulata a délszlav
haboru idejan mar -10 ala esett. Vajdasagon beliil Bacska a legnépesebb tajegység, itt ¢l a
legtobb magyar is.

15 Tito 1980 majusaban halt meg. Nagyon valészinii, hogy nemcsak az emiatti valsag, hanem inkabb az elvandorlési
tendencia ndvekedése és a gyenge gyermekvallalasi kedv okozta a lakossag létszamanak a csokkenését.
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2. tabldazat: Vajdasag kistérségeinek népessége 1991-ben és 2002-ben

. Lakosok szama Lakosok szama
Korzetek 1991-ben 2002-ben Index 1991=100
lfgf;‘:t'ba“kal 202 287 199413 98,6
Eﬁgfbba“kal 210372 213242 101,4
Dél-bacskai korzet 543 185 591 752 108,9
Kozép-banati korzet 216 251 207 493 96,0
Dél-banati korzet 314 321 311765 99,2
Eszak—banati korzet 177 351 165 618 93,4
Szerémségi korzet 302 600 335 204 110,8

Forras: Statisticki bilten, Beograd, 2002.

Vajdasag kistérségeinek népességében jelentds eltérések vannak. A két népszamlalas
kozotti 11 év alatt (1991-2002) Eszak-Bacska, Kozép-Banat, Dél-Banat és Eszak-Banat
lakossaganak a szama csokkent, Nyugat-Bacska, Dél-Bacska és Szerémség lakossagaé
viszont nétt. A lakossag csokkenésének oka az észak-banati korzetben foleg az alacsony
natalitds és az elvandorlds, emiatt kb. 7%-kal csokkent a népesség. Ada és Zenta
kozségekben, ahol jelentés a magyarok 1élekszama, a legsulyosabb a lakossag fogyasa: kb.
10%-kal kisebb a népességiik, mint 1991-ben volt. A legveszélyeztetettebb kdzség a kozép-
banati Magyarcsernye, amelynek 11%-kal csappant meg a lakossaga. Legnagyobb
mértékben — atlagosan 15,8%-kal — a szerémségi korzetben novekedett a lakossag
lélekszama, mégpedig a betelepités kovetkeztében. A kdzségek koziil ebben a tekintetben
Stara Pazova vezet: itt 2002-ben 21,11%-kal éltek tobben, mint 1991-ben. Harom
hullamban, tomegesen érkeztek a menekiiltek ide Horvatorszagbol, Boszniabol, de
Kosovobdl is.

3. tablazat: Népsiiriiség a Vajdasagban (f6/km?)

Evszdm 1991 2002
Vajdasag 93,64 94,48
Bécska 109,9 120,2
Béanat 76,6 69,0
Szerémség 90,9 87,3

Forras: Euroregion szamokban 2002.

Vajdasag népslriisége az elmult években ndvekedett. A legjelentésebb ndvekedés
Bacskaban tortént, ahol 2002-ben 1 km?-en 10 lakossal élt tobb, mint 1991-ben. Bénat
népsiiriisége jelentésen csokkent, ma ott egy km?en atlag 7,6 lakossal él kevesebb, mint
1991-ben. Szerémség népsiiriisége is csokkent, de nem jelentdsen.
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1.4. A tartomany etnikumai

A tartomany etnikai osszetétele rendkiviil véaltozatos: tobb mint 25 kiilonféle etnikai
csoport alkotja a régio lakossaganak egyharmadat. Vajdasagnak 6 hivatalos nyelve van, ami
tiikrozi a vidék sokszinii etnikai és nyelvi dsszetételét, kulturalis hagyomanyait.

zzerh
1321 807
ET9% martenegrdi

F3313

2%
magyar
290 207
srlovék 15%
56 637
FLETIN huryevac 3% .
15626 nem nyilsthozott 19766 horvet
1%, 55 01E 1% 56 546
romén 3%  jUBOsTHv ¥
S0419 49 531
s 3%

1. grafikon: Vajdasag nemzetiségi dsszetétele (2002)

4. tablazat: Vajdasdg nemzetiségi dsszetétele 2002-ben

Nemzetiség Fo %
szerbek 1321807 65,05
magyarok 290 207 14,28
szlovakok 56 637 2,79
horvatok 56 546 2,78
nem nyilatkozott 55016 2,71
jugoszlavok 49 881 2,45
montenegroiak 35513 1,75
romanok 30419 1,50
romak 29 057 1,43
bunyevacok 19 766 0,97
ruszinok 15 626 0,77
macedonok 11785 0,58
ukranok 4635 0,23
Egyéb 55 097 2,71
Osszesen 2031992 100

Forras: Statisticki bilten, Beograd, 2002.
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1. térkép: Vajdasag hivatalos etnikai térképe (2002), Kocsis K., MTA

A 2002. évi népszamlalas adatai szerint Szerbia Kosovo nélkiili teriiletén 295 379,
Vajdaséag teriiletén 290 207 magyar élt'®. Részaranyuk megkozeliti a 15%-ot. A legutobbi
Osszeiras idején a vajdasagi magyarsag 76,86 %-a Bacska, 21,67 %-a Banat, 1,45 %-a
Szerémség teriiletén élt. Eszak-Bacskiban és Eszak-Banatban koncentralodik a
tombmagyarsag. E két régioban a lakossaghak majdnem a felét (kb. 45%-at) alkotja.
(A magyarok 6sszlétszama itt 165 732.) Itt él a délvidéki magyarok 57%-a. A tobbi régid
szorvannya valasa elkeriilhetetlen. A kozosségi érdekek képvisel6i mind hangosabban
figyelmeztetnek: az a feladatunk, hogy optimalis magyar iskolahaldzat segitségével, 1j
munkahelyek és vallalkozasi lehetéségek megteremtésével csokkentsiik az elvandorlast, s
elésegitsiik a nemzeti kisebbség sziil6foldon maradésat.

Szabadka a legnagyobb magyar tomb: tobb mint 57 ezer magyar ¢l a kdzségben. Az
elmult évtizedben a szerbek kedvelt célpontjava valt ez a hatar menti, 1961-ig abszolut
magyar tobbségli nagyvaros. A miivelddési, oktatasi és kulturalis kozpontként mikodo
Szabadkan a magyarok mar nem képviselnek abszolut, csak relativ tobbséget. Vajdasagon
beliil a tobbnyire a Tisza-melléken és Szabadka kornyékén elteriild magyar etnikai blokk
kozségei (egyiittesen 2810 km?) Vajdasag 13%-at foglaljak magukba. Ezen a teriileten a

16 Lasd: Szerbia és Vajdasag demografiai mutatéi — migraciok; tanulmany a Kistérségek életereje — Délvidéki
fejlesztési lehetéségek kotetben, 2006, 57-71. oldal
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magyarsag a 18. szézad dereka 6ta a lakossag abszolut tobbségét képezi.'” A magyarsagot az
Ujvidék, Nagykikinda és Szabadka székhelyii korzetek kozott osztottak szét ugy, hogy a
vidék magyarjainak 48,9%-a maradt a természetes vonzaskdzpont, Szabadka korzetében,
40%-a pedig Nagykikinda, illetve 11,1%-a Ujvidék korzetéhez keriilt. Hat kozségben
(telepiiléscsoport) — Zentan (Senta), Adan (Ada), Magyarkanizsan (Kanjiza), Kishegyesen
(Mali Idos), Topolyan (Batka Topola) és Csokan (Coka) — abszolut tobbséget, tovabbi két
kozségben — Obecsén (Bedej) és Szabadkan (Subotica) — relativ tobbséget alkot.
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2. térkép: A magyarok kozségenkénti részaranya (2002. évi népszamlalas)

A magyar érdekeltségli Onkormanyzatok képviselik a régié tombmagyarsagat
(Szabadka, Kishegyes, Topolya, Magyarkanizsa, Zenta, Ada, Csoka, Obecse), a tobbi
magyar lakossagu kozség pedig igyekszik megérizni a nemzeti megmaradashoz oly fontos
oktatasi, miivelddési és egyéb érdekszempontokat.

7 Bécska, a torténelmi Bacs és Bodrog varmegyék teljes teriilete a honfoglalastol a 16. szazad kozepéig szinte
kizardlag magyar lakossagunak szamitott.
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5. tablazat: A vajdasagi magyar népesség demografiai dllapotmutatoi

Hatarérték Magyarok
65 évnél idosebb népesség aranya az 10.0% 1991-ben | 16,59%
Osszes népesség szazalékaban ' 2002-ben 19,25%
1971-ben | 37,7 év
Atlagéletkor 30 év 1991-ben | 41,5 év
2002-ben 43,1 év
Az 6regedési index (a 60 évesek és 1971-ben | 0,743
iddsebbek aranya a 0—19 éves 0,40 1991-ben | 1,142
korcsoporthoz viszonyitva) 2002-ben 1,363
1,62
Atlagos gyermekszam 2,3 1991-ben 1,50 alatt
2002-ben X
(becslés)

1991-ben | 339490
2002-ben | 290 207
1991-ben 344 667
2002-ben | 284 205
1991-ben | 325396

Nemzetisége szerint magyar

Anyanyelve szerint magyar

Magyar nemzetiségii és anyanyelvii

2002-ben | ...
Magat jugoszlavnak vallo, de magyar 1991-ben | 14789
anyanyelvii " 2002-ben | ...
I , 1991-ben | 10,68
Sziiletési ezrelék 14,3 2002-ben 9,60
18,89
Haldlozasi ezrelék . 1o91-ben 51 13
2002-ben i
(becslés)
A sziiletés és a haldlozas ardnya 1,00 1991-ben ) 0,52

2002-ben | 0,50 (becsiés)

1961-ben | 1,37
1,00 1991-ben | 0,71
2002-ben | 0,51

Forras: Mirnics Karoly, MTT- kotet, Oktatasi oknyomozo, 38. oldal

Vitalis index (0—14 évesek, valamint
60 évesek és idosebbek aranya

A vajdasagi magyarsag az anyaorszagtol valo elszakadas idején

mint nemzeti kisebbségi tomb volt jelen, de azutan szamos tarsadalmi-politikai
intézkedés hatdsara szorvanyosodni kezdett a régiokban és az egyes telepiiléseken is. A
magyarok szorvannya valasa, majd beolvadasa az utéodallam tobbségi, allamalkotd szerb
népébe viszonylag gyors folyamatnak tiinik. Ha a magyar k6zosség anyanyelvii iskolai és
miivel6dési hazai nélkiil marad, akkor hianyozni fog a kohézidés belsé kapcsolat, és
rendszeres magyar infirmacidoaramlas (média) hijan beall a teljes egyedi, kapcsolat nélkiili
széttagolodasa a szerb allam telepiiléshalozataban.
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2. A MIGRACIOS HULLAMOK
NYERTESEI ES/'VAGY ALDOZATAI
VAGYUNK?

2.1. Bevezeto6 tézisek

A Szerbiabol vald fél évszazados elvandorlas f0 okai: a nehézkes tarsadalmi
szerkezetvaltas, a tranzicid veszteseinek (munkanélkiiliecknek) a kiutkeresése, az egyre
rossazbbodo gazdasag-jovedelmi helyzet — mindez migracios taszitast okozott (krizisek,
délszlav habort)) —, végiil pedig a Karrierépités lehetdségének a keresése (,,agyelszivas™).™®
Ma a befogadd orszag szabja meg, hogy ki milyen feltételekkel vandorolhat be (iskolai
végzettség, szakma, életkor, status/megélhetési garancia, nyelvtudas). A célorszagok
elsésorban az eurdpai allamok (78%): Németorszag, Ausztria, Svajc és Franciaorszag; majd
a tavoli kontinensek (kb. 22%): Eszak-Amerika (USA, Kanada) és Ausztralia.

Az immigrdnsok ujabban f6leg szakemberek (informatikus, mérndk, programozo,
mikrobiologus, a tudomanyok doktora, 0rvos, miivész, sportold), idegen nyelvet beszéldk,
kezdé tokével rendelkezOk. Az emigracio kovetkezményei fOleg negativak: anyagi
veszteség  (tokeelvonas, visszatérithetetlen képzési  koltségek), szakemberhiany,
demografiai deformacio, lakossagfogyas (fiatal férfiak hianya).

A vajdasagi menekiilttipusok: a polgarhaborut megel6z6 id6szakban (1989—1991)
vendégmunkdsok; a habort elején, a hiperinflacio idején (1992—1993) a tavozok féleg
vallalkozok; a polgarhabort (1992—1995) idején menekiildk, feketézok és tanulok.

A magyarorszagi befogadokészség azt mutatja, hogy a menekiiltek iranti pozitiv
viszonyulas csokkent, mert a lakossag tirelme a szazezres tomegeket latva egyre fogy.
A politikai menekiilteket megértéen fogadjak, a gazdasagiakat viszont ellenszenvvel.

18 A tanulmany a Magyarsagkutato Tudomanyos Tarsasag keretében végzett migraciokutatasok eredményeképpen
sziiletett. A kézirat eredetileg a Hatartalan hatarok elnevezésii, jubileumi nemzetkézi foldrajzi konferenciara irodott
(a Szegedi Tudomanyegyetem Természettudomanyi Karanak szervezésében — Dobogokd, 2008. oktober 26-27.,
Magyarorszag), ezuttal az atdolgozott formajat kozoljiik. A kézirat kibovitett része a SCOPES nemzetkozi kutatas
eredményképpen jott 1étre 2010-11 folyaman. Forras: Integrating (trans)national migrants in transition states
(IMIG) Proposal for a joint research project in the framework of the co-operation programme SCOPES (2009-
2012); Submitted to the Swiss National Science Foundation (SNSF) Submitted by Prof. Dr. Doris Wastl-Walter
(Department of Geography, University of Bern).
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2.2. Migracioés hullimok

Abbol a hipotézisb6l indulok ki, hogy az utdbbi fél évszazadban a folyamatos szerbiai
elvandorlas jelenségének f6 oka: a nehézkes tarsadalmi szerkezetvaltas, a tranzicid
veszteseinek (a munkanélkiilieknek) a kittkeresése, ami immar két évtizede taplalja a
szerbiai krizist (délszlav habora, hiperinflacid), de nem utolsésorban a Kkarrierépités
lehet6ségének keresése iS, ami jelent6sen hozzajarult az ,agyelszivas” jelenségéhez.
Az emigracios hullamok elsésorban nem Magyarorszagot érintették, hanem a fejlett nyugat-
europai allamokat €s a tengeren tuli kontinenseket.

A szakemberek ugy vélik, hogy ha egy orszag nyitott, az migraciéra ad okot.
Ugyanugy motivalhatja az emigralasi készséget az, ha akadalyozva van a kiilfoldre tavozas,
tehat ha viszonylag zart tarsadalomrol van sz6. Fél évszazada, a titéi Jugoszlaviabol
ugyanugy koltoztek kiilfoldre az emberek, mind kés6bb a miloSevi¢i id6kben, csakhogy
akkor mas okokbdl. A szerbiai gazdasagi krizis, a tranzicio lassiisdga, a munkanélkiiliek
tomegei ma is taplaljak az emigracios hajlamot.

A masodik vilaghabori utan Jugoszlaviabol a tobbi kelet-eurdpai allamhoz
viszonyitva atlagos mértékben tavoztak azok, akik nem értettek egyet az ij kommunista
rendszerrel. Koriilbeliil harmincezer magyar elkoltozott, de egyes adatok szerint hiszezer
vérbosszu aldozata lett, koztiik artatlanok is. Voltak, akik a sziil6fold elhagyasa mellett
dontottek, de az orszaghataron beliil valtoztattak lakhelyet (délrél az északi régioba
koltoztek). Amidta 1961 utan elkezd6dott a lakossag kiilfoldre tavozasa, azota folyamatosan
egyre nd az ideiglenesen kiilf6ldon munkat vallalok szama. A jugoszlav lakossag gazdasagi
migracidja kezdetben nem kapott tarsadalmi tamogatast: az akkori politikusok elészeretettel
mingsitették ezt érdekes jelenségnek egy szocialista orszag tarsadalmi fejlédésében.
A szervezetlen és spontan kivandorlas megengedett, de varatlan volt. A partdokumentumok
kés6bb a munkaeré mas orszagoknak vald ,atengedés’’-ér6l szolnak, s indokul a
tulnépesedés és a munkaerd-felesleg kedvezbtlen kdvetkezményeinek ily modon valod
elharitisat hozzak fel. 1965 Ota a gazdasigi migracid szervezetten folyt a munkaképes
lakossag mind tomegesebb tidvozasa miatt, a politikusok azt remélték, hogy ezzel
helyreallitjak a kedvez6tlen gazdasagi folyamatokat, szabalyozzak a demografiai nyomast,
az orszagnak pedig haszna szarmazhat a visszatérék vagyonabdl. Az elsé migracios hullam
kozvetleniil az 1965. évi gazdasagi reform utdn indult meg. Az 1 gazdasagpolitika
meghirdetett célja a gazdalkodas intenzivebbé tétele, a foglalkoztatottak improduktiv
munkajanak megsziintetése, az allami gazdasagfejlesztési tervek befolyasanak csokkentése
volt (pl. a konnyiiparban), mégpedig a piaci keresleten és kinalaton alapuld gazdasagi
torvényszerliségeknek az érvényesitése, valamint a hitel- és pénziigyi rendszer reformja
révén. A nyugat-eurdpai orszdgok éppen ebben az iddszakban értek el viszonylag nagy
gazdasagi fellendiilést, s élénk Kkereslet alakult ki a szakképzetlen, a betanitott és olcséd
munkaerd irdnt. A jugoszlav reformerdk arra szadmitottak, hogy a szakképzetlenek, a
munkanélkiiliek tdvozasaval csokken majd a mezdgazdasagi talnépesedés, javul a munka
mindsége és a kiilfoldrol visszatérd munkasok révén csokkennek az egyes régidk gazdasagi
fejlodésében mutatkozo aranytalansagok.
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Egyes becslések szerint'® 1964-ben mintegy szazezer honpolgarunk élt kiilfoldon.
Az 1971-es 0Osszeiras 750 000 emigranst emlit, 1973-ban mar elérte az 1,1 milliét a
szamuk.”’ Az 1973-as els6 ,,0lajsokk" (a kéolajipari termékek aranak hirtelen emelkedése)
valtozast okozott a nyugat-eurOpai orszagok gazdasagi életében, mert a hetvenes évek
kozepén/végén bekovetkezett a recesszid idészaka, ami munkanélkiiliséget sziilt. Emiatt, az
ideiglenes munkaengedéllyel rendelkezdket hazakiildték. Az 1981-es népszamlalas adatai
szerint 874 966-an dolgoztak kiilfoldon csaladtagjaikkal egyiitt.” A tomeges kiilfoldre
tavozas a hatvanas években, a legfejlettebb koztarsasagokban (Szlovénia, Horvatorszag)
kezd6dott, majd Vajdasdgra is kiterjedt. 1968 és 1979 kozott a kiilfoldon tartdozkoddk
legnagyobb hanyada Szerbidbdl tavozott, mintegy egyharmada Szlovéniabol és csak
egytizede Kosovobol.?2 Késébb Kosovoban mintegy tizszeresére nétt az emigransok szama.
A kilfoldi munkavallalas dinamikajat illusztralja az az adat, mely szerint Szerbia teriiletét
1970-ben két és félszer annyian hagytak el, mint az €l6z6 évben. A kiilf61don tartozkodok
szama mérsékelten, de folyamatosan novekedett, kivéve a legfejlettebb részt, Vajdasagot,
ahol 1991-ig a kiilf61di munkavallalok szama 33 957-re csokkent.

A kilencvenes években a habori koézelsége ¢és a haborus veszélyeztetettség
kovetkeztében tomeges menekiiltaradat indult meg az orszagon beliill és kiilfoldre is.
Az egész népeket és etnikai csoportokat sujto tragédidk miatt szamtalan csalad kényszeriilt
elhagyni sziil6foldjét, egyesek koziiliik orokre. A huszadik szdzad végén a bombdzdsok
elézményei és kovetkezményei (elszegényedés, mozgositds, bizonytalansag) tetézték a
tomeges emigraciot. Mérsékelt becslések szerint az utdbbi tiz évben kb. 50 000 magyar
vandorolt ki Vajdasagbol, de van, aki ennél tobbre becsiili a kiilfoldon tartézkodok szamat.

2.3. A jugoszlav és a vajdasagi magyarok migracidja

A vajdasagi magyarok kivandorlasi hullamair6l tudjuk (Gabrityné Molnar, 1.: 115—
162), hogy a két vilaghaborti kozott, az 1918—1924-es iddszakban 45 000 magyar
értelmiségit, kozigazgatasi alkalmazottat, birtokost és tOkést utasitottak ki az orszagbol,
1921 és 1929 kozott pedig 14 442-en vandoroltak ki Amerikéba. Itthon maradt a fold nélkili
paraszt (a magyarok 44%-a), 6k lettek az idénymunkésok, kubikosok, napszamosok és
cselédek. A szegény falvakbol tobb ezer magyar koltozott be varosba, még Belgradba is —
egy id6ben, 30 000 magyar élt a fovarosban (Mirnics, K.: 9-76). A munkakeresés soran a
vajdasagi magyarok banyakba, turistakdzpontokba is eljutottak, az értelmiség egy része
pedig az orszag belsejében vagy délen kapott allast. Az 1920 és 1941 kozotti foldreformok

19 A jugoszlav lakossag statisztikai osszeirasat minden tiz évben elvégezték: 1921-ben, 1931-ben, 1948-ban, 1953-
ban, 1971-ben, 1981-ben, 1991-ben, de csak 1971-t6l kezdve talalhaté meg a statisztikdkban az ,,ideiglenesen
kiilfoldon munkat vallalo jugoszlav polgarok szama".

% Forrasanyagként a legmegfeleldbb adatsorokat a Stanovnistvo i domacinstva SR Srbije prema popisu 1981
publikaciobol nyerhetiink. A migracids problémaval mar foglalkozik a Statisztikai Intézet és a Demografiai
Kozpont is (Statisticki institut SR Srbije, Centar za demografska istrazivanja, Belgrad), 141. oldal.

2 A Jugoszlav Statisztikai Evkonyv (1986: 466) szerint 1981-ben Jugoszlavia lakossagénak szama 22 424 711 6.
2 Forrasanyagunk szerint az elsé hullamban a fejlettebb északi orszagrészekbél mentek kiilfoldre dolgozni az
emberek. Stanovnistvo i domacinstva SR Srbije prema popisu 1981, 1984.
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idején szazezer szerb parasztcsaladot telepitettek be Vajdasagba (csaladonként 5 hektart
kaptak, a hajdani magyar foldbirtokosok foldjeit is szétosztottak kozottiik). Ezzel szemben a
masodik vilaghabort alatt megkezdddott a délszlav ,,kolonistak” (betelepitettek) kitizése és
a bukovinai csangok betelepitése. A masodik vilaghaborti utan Jugoszlaviabol tavoztak
azok, akik nem értettek egyet az ij kommunista rendszerrel. Mintegy harmincezer magyar
elkoltozott, egyes adatok szerint hiiszezer vérbosszu aldozata lett, koztiik artatlanok is (1945
6szén). Voltak, akik a sziil6fold elhagyasa mellett dontottek, de csak az orszaghataron beliil
valtoztattak lakhelyet.

A jugoszlav lakosok (koztikk a magyarok) kivandorlasa tobb mint fél évszazada —
folyamatosan vagy hullimokban — tovabb tart. Az els6 hullam, a fejlett tokés orszagokban
vald ideiglenes munkavallalds, 1965 utan indult. Az allam a hatarok megnyitasaval,
valamint 0j gazdasagi és rendszerbeli intézkedésekkel kivanta megoldani a mez6gazdasagi
lakossag tulnépesedésének, a munkanélkiiliségnek és a szakképzetlen munkaerének a
problémajat. A partdokumentumok a munkaerd mas orszagoknak vald ,atengedés”-érdl
beszélnek, azzal az indokkal, hogy igy kivanjak elharitani a tulnépesedés és a munkaeré-
felesleg kedvezodtlen kovetkezményeit. Az aramlas a nyugat- és kdzép-eurdpai orszagok: az
NSZK, Ausztria és Franciaorszag felé tartott. A hatvanas évek masodik felétél a gazdasagi
emigracié szervezetten folyt, a munkaképes lakossdg mind tomegesebben tavozott. A
rendszer azt varta, hogy megsziinnek a kedvezbtlen gazdasagi folyamatok, S az orszdgnak
haszna szarmazik a visszatér6k vagyonabol. Az 1965-0s gazdasagi reform célja a
gazdalkodas felélénkitése, a foglalkozottak improduktiv munkéjanak megsziintetése volt.
A fejlesztési tervek meghirdették a kereslet-kindlat gazdasagi torvényszertiségének a
bevezetését a piacon, valamint a hitel- és pénziigyi rendszer reformjat.

A nyolcvanas évek végéig a kivandorlas anyagi indittatasu volt, tehat gazdasagi
migraciordl beszélhetiink. A belsé vandorlasokhoz képest a tartomany teriiletét elhagyo,
tobbnyire kiilféldre irdnyuld migracié sulyosabb veszteségeket okozott az itteni
magyarsagnak, mint az asszimilacié. Kocsis Karoly szamitasai szerint a magyar migracios
veszteség 1948 és 1991 kozott 69 193 6 volt, ebbdl 25 228 az 1980-as évekre esett.
A nyugati munkavallalas, az akkor még csak ideiglenes jellegiinek, csupan munkavallalasi
célinak gondolt els6 nagy kiaramlas 1965 és 1970 kozott tortént: 16 627 magyar, a
tartomanybol szarmazo vendégmunkdsok 27,5%-a vallalt munkat a Nyugaton (Bukurov, B.
1977: 135-156). Legtobb magyar a szabadkai, ujvidéki, topolyai, zombori és adai
kozségekbol kelt utra, legnagyobb aranyban a bansagi és bacskai nyelvszigetekrol.

A kilencvenes években valtozott az ok: a tdvozas politikai és pszichologiai jellegli
volt. A habor és a katonai mozgésitas veszélye, valamint a félelem a habora sujtotta
vidékeken 0j dimenzidt adott a jugoszlavok kivandorlasanak. A lesziikiilt szocialis-kulturalis
kisebbségi élet- és fejlodési tér lehetetlenné tette a megfeleld hagyomanydrzo életmod
megtartasat, megnyirbalta az anyanyelvi oktatast (az évodatol az egyetemig). A politikai
emigransok a kilencvenes évek elején jelentek meg, s altalaban arra hivatkoztak, hogy nem
akarnak eleget tenni a katonai behivonak, alapvetd polgari jogaikat érzik veszélyeztetve a
kisebbségi nemzethez tartozasuk miatt. A magyarok tdbbsége nem érezte sziikségét, hogy
részt vegyen a délszlav viszalyban. A tavozas tomeges volt, fiatal szakemberek, egész
csaladok telepiiltek at azokba az orszagokba, amelyek hajlandoak voltak menekiiltként vagy
politikai, illetve gazdasagi bevandorloként befogadni Oket (Kanada, Ausztralia,
Németorszag, Magyarorszag stb.). A magyar szakemberek kiilfoldre tavozasat serkentette az
a tény, hogy ugy érezték: elkallodik a tudasuk, a tehetségiik, tovabba kihatott rd a
tudomanyos kutatisok itteni kedvezOtlen helyzete, az ujitasokba, talalmanyokba valo
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elégtelen befektetések, az anyagi megbecsiilés hianya. Eurdpa viszont teret adott az 1j
kreativ torekvéseknek, szakembereink ott versenybe szallhattak a tudasukkal.

A Szerbiabdl tdvozé magyar emigransok kezdetben eurdpai célorszagot valasztottak
maguknak: Németorszag, Ausztria, Svédorszag és Franciaorszag szerepeltek tobbnyire az
els6 helyen, s kisebb szamban indultak az emberek Eurdpan kiviili orszagba (Kanada, USA).
Ujabban, amikor az eurdpai orszagokat ellepték a menekiiltek és vendégmunkasok,
emigransaink nemigen valogatnak, oda mennek, ahol befogadjék Oket: Kanadaba, Uj-
Zélandra, Ausztraliaba.

2.4. Kivandorlé tipusok

Ma az emigransok fbleg fiatal szakemberek (informatikus, mérndk, ujito,
programozo, mikrobioldgus, tudomanyok doktora, orvos, miivész, sportold), akik beszélnek
idegen nyelveket, és kezd6tokével is rendelkeznek. Régionk az ,,agyelszivas”, a vallalkozo-
és tékeelvandorlas miatt nagyon hatranyos helyzetben van. Az utobbi évtizedek kivandorloit
tavolmaradasuk alapjan a kovetkez6képpen csoportosithatjuk:

a) Ideiglenesen kiilfoldon munkat vallalok

A Nyugatra ment munkavallalok mar fél évszazada allamilag nyilvan vannak tartva,
ezek az emberek foként szakképzettek, egész évben kiilfoldon dolgoznak (legtobben
csaladtagjaikkal egyiitt), csak nagyobb iinnepek alkalmaval térnek haza rokonlatogatasra,
évente kétszer, haromszor. Ok addig probalkoznak ezzel a stitussal, amig van munkajuk,
vagy amig nem javul a helyzet Szerbidban, de az is lehet, hogy kivarjak az orszag EU-
csatlakozasat.

b) Vallalkozok, iizletemberek

A nyolcvanas évek végén Jugoszlavidban és Vajdasagban is megjelent a vallalkozo
hajlamt kisiparosok, magantulajdonban levé kisiizemek, kereskeddk, szolgaltatok nem tal
nagy csoportja. Tevékenységiik természeténél fogva, munka és Uj piac utan kutatva
kapcsolatra 1épnek kiilfoldi partnerekkel is. Uj iizletemberek egész rétege probalt idérol
id6re vallalkozasokba fogni; a kritikus gazdasagi években azért, mert nem volt biztos allami
munka, a gazdasagi reformok és fellendiilés id6szakaiban pedig azért, mert ijabb motivaciot
kaptak. Az 1j vallalkozoi réteg Szerbiaban ma is — gyakran valtogatva tevékenységét — sok
mindennel probalkozik, kihasznalva a hataron ativeld hasznositasi lehetdségeket is. Egy-egy
cég életciklusa altalaban rovid, de szerteagazd tevékenységet folytatnak, és 6rokmozgo,
utazo tizletvezetdkkel, menedzserekkel rendelkeznek.

¢) Munkanélkiiliek gazdasagi emigracioja

A kilencvenes években, a polgarhabort idején, az allami vallalatok ,,technologiai
feleslege”, illetve az 0j munkanélkiilick egy része is killfoldi munkavallalova lett.
Képzettségiiktdl fliggden probalkoznak munkahoz jutni a szomszédos EU-s orszagokban.
Rajtuk kiviil ott van még a mezdégazdasdgban nélkiilozhetd személyek nagy hanyada, akik
falur6l mennek el kiilfoldre alkalmi munkat keresni (idénymunkasok).

d) Naponta vagy hetente a hatdr mentén ingdazok
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A vilaghabora utan a gyors iitemi iparositas elinditotta a lakossag belsé mozgasat.
Elészor a falvakbol a varosba ingazok tomege jelent meg, majd a kilencvenes évektdl —
kiilondsen az orszaghatar mentén ¢él6k korében — szemtantii lehettiink az egyik orszagbol a
masikba valé ingazasnak a napi és heti munka vagy iskolaba jaras végett. Periodikus, de
tartds ingazast, illetve tavollétet jelentett ez. Ide sorolhatok az épitkezésen dolgozok, a
kéthetente-havonta hazautazé ipari munkasok, a terepen dolgozok, a kozépiskolasok,
egyetemistak, de a naponta a hataron atjard csencseldk is. Koztik sok a feketézd, de a
bevasarlé ,,shopping-turista” is.

2.5. Az emigracié kovetkezményei

A tomeges emigracionak Szerbidban gazdasagi, demografiai, tarsadalmi és
pszichologiai kovetkezményei vannak. A lakossag gazdasagi emigracidja tobbrendbeli kart
okozott a tarsadalomnak és a gazdasagnak. Ezek:

1. A szakemberek eltdvozasa — emberi veszteség (fiatal férfiak hianya, szakemberhiany
— a szakprofilok potolhatatlansaga)®

2. Jelent6s anyagi veszteség (t6keelvonas, visszatérithetetlen oktatasi koltség)

3. Demogrdfiai deformdacio, lakossagfogyas (a falvak elnéptelenedése, a vitalitds, a
természetes szaporulat és a hazassagkotések szamanak csokkenése, a valasok, kiskoru
delikvensek szamanak novekedése, alkoholizmus, kabitoszer-fogyasztas... )

4. A régio erdtlensége (fejlodési potencial és innovacid hidnya)

Egy 1971-es adat szerint Szerbia aktiv lakosai koziil minden tizenkilencedik
lakohelyet valtoztatott, illetve minden szaz foglalkoztatott kdziil nyolc; ez azt mutatja, hogy
a munkaerd mozgasa (fluktuacioja) igen nagy, de nem biztos, hogy jo iranyu. Az emigracios
terliletek nem a legfejletlenebb orszagrészek voltak, de nem is a legsiiribben lakott és
legnehezebb  életkoriilményeket nyGjtd  teriiletek.  Kivandorlasra  Osztonzott a
munkanélkiiliség, a szocidlis-anyagi helyzettel vald elégedetlenség. Osszességiikben
szemlélve a dolgokat: a mai Szerbia teriiletén a legnagyobb méretli kivandorlas Vajdasagban
volt, noha ez az északi terillet a koztarsasag legfejlettebb része. Vajdasagon beliil a
legintenzivebb emigracids régio a viszonylag fejletlen Dél-Banat, valamint Eszak-Béacska,
amely viszont gazdasagi és kulturalis szempontbol is a legfejlettebb.

Kiilonosen kedvezdtlen jelenség az, hogy az ideiglenesen kiilf6ldon munkat vallalok
szakképzettsége magasabb, mint az itthon foglalkoztatottaké. Napjainkban ez a kép még
rosszabb, mert a befogadd orszagokban nincs tobbé igény szakképzetlen munkaerdre. A
munkaerd-elvandorlas okozta kozvetlen karok egyike az anyagi veszteség, amely a
tarsadalmat érte azoknak a szakembereknek a tavozasaval, akiknek a képzésére sok pénzt
forditott. Ugyanakkor az emberi és anyagi veszteséget elszenvedd orszagban lassul a
gazdasagi fejlédés iiteme és mindsége iS. Az orszag, ahonnan nagy szdmban emigralnak,

2 (Kis)Jugoszlaviat 1990 és 1993 kozott 719 magiszter és a tudomanyok doktora cimet viselé szakember hagyta el,
a vizsgalt idészakban a kiilfoldre tavozoknak a 67%-at 6k alkiottak. Egyébként a jugoszlav habori kezdetén
mintegy 200 ezer fiatal szakember hagyta el az orszagot: a katonai kotelezettség, a haboras veszély és az etnikai
tisztogatas el6l menekiiltek, vagy pedig azért mert nem lattak biztositva a megélhetésiiket.
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nagyban fiigg a kiilfoldi tokebefektetéstl, amelyet az elvesztett szakmunkaerdé potlasara
forditanak. Kisebb lesz a munkaerd-versengés is, mivel az eltavozott j6 munkaerd helyét az
alacsonyabb képzettségli munkanélkiiliek foglaljak el.

2.6. Integralédas uj kornyezetbe

Azoknak a kiilfoldon ¢loknek a helyzetét és magatartasat vizsgalva, akik iddvel
vissza akarnak térni hazajukba, ellentmondd nézetekkel talalkozhatunk. Ha valaki egyszer
csaladostul elhagyta a sziil6foldjét, az id6 mulasaval mind kevésbé kotddik azokhoz az
¢életkoriilményekhez és munkaszokasokhoz, amelyektél megvalt. Hogy konnyebben
athidalhassa a beilleszkedési nehézségeket, arra térekszik, hogy mind jobban azonosuljon az
uj felfogasokkal, életkdriilményekkel és munkaszokasokkal. A vendégmunkasok altalaban a
legracionalisabb életvitelre torekszenek, igyekeznek képességeikhez mérten maximalis
teljesitményt nyujtani, és minél tobbet keresni. A befogadd orszag hazai és kiilfoldi
munkavallaloi kozott természetes kiilonbségek (kulturalis, ideologiai, értékrendbeli,
torténelmi, generacios eltérések) tapasztalhatok (Tanié, Z. 1972. 441—461). A hazaiak és a
~Jovevény"-ek kozotti kommunikaciés nehézségeknek nemcsak nyelvi oka van (ez
viszonylag kdnnyen athidalhat6); nagyobb gondot okoznak az életfelfogasbeli kiilonbségek,
a mas-mas értékrend. A bevandorlok tobbnyire falurdél vagy kulturdlis szempontbdl
elmaradott és gazdasagilag fejletlen teriiletekrdl érkeznek. A vendégmunkasok tobbsége
ideiglenesnek tekinti a kiilfoldon val6 tartozkodasat, és nem tesz kiilonosebb erdfeszitést az
Uj szocialis-kulturalis szokasok elsajatitasara. Végso soron a gazdasagi okokbdl kiilfoldre
tavozottakat a befogadd orszagban tobb szempontbol is hatranyos megkiilonboztetés éri,
nem fogadjak el 6ket az ottani munkasosztaly szerves részeként. A helyzetiiket neheziti,
hogy az idegenek és a hazaiak a munkaerépiacon konkurenciat jelentenek egymasnak (sot
az idegenek potencialis sztrajktorok).

A beilleszkedési nehézségek miatt a kiillfoldiek a helybeliektdl elkiiloniilten élnek.
Egyes varosnegyedek a tomeges bevandorlas soran torok, lengyel, illetve jugoszlav
lakonegyedekké valtak; klubok, iskolak nyiltak a vendégmunkasok gyermekei szamara.
A lakaskorilmények a bevandorlok keresetét6l, anyagi helyzetét6l fiiggenek. Mivel
altalaban kezdétOke nélkiil érkeznek, egymasra vannak utalva. Lakohelyi és kulturalis
bezarkozasuk elobb-utobb gettod jelleget olt, amivel a nemzeti és kulturalis identitdsukat
igyekeznek meg0rizni. Masrészt viszont kialakulhat viszonylag sikeres kulturalis ¢és
szocialis kommunikdciod is a hazai és a kiilfoldi munkasok kozott. Erre elsdsorban a fiatal,
képzett szakembereknek van esélyiik korszeri életszemléletiik révén, és mert Ok
rugalmasabban képesek alkalmazkodni a valtozasokhoz. A miiveltebb csoportok tudatosan
elfogadjak az j magatartasmintakat, és csak a legsziikségesebbnek tartott identitasmegdrzo
szokasaikat gyakoroljak. Az tiinnepekre hazaérkezé vendégmunkasok korében végzett
felmérések azt mutatjdk, hogy az 0j kornyezetben nagyon fegyelmezetten dolgoznak,
tudataban vannak osztaly- és szocialis helyzetiiknek, és kevesebbet lazongnak, mint itthon.
A magasabb szakképzettséglieck és a varosbdl szarmazok konnyebben elfogadjak az uj
koriilményeket, de tavol tartjdk magukat a befogad6 orszag politikai és intézményes életétol.
Gazdasagi kényszerbdl vallaltak kiilfoldon munkat, tehat a munkahelyen kiviil mast
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(kivaltsagokat) nem igényelnek. Ha valamire vagynak, akkor az altalaban a nagyobb
jovedelem, a jobb munka- és lakaskoriilmények. Az idegenek konfliktusba keriilhetnek a
hatalommal és az allami biirokraciaval, foképp a tartdzkodasi és a munkavallalasi engedély
meghosszabbitasakor. A konfliktus azonban a vendégmunkasok részérdl ritka, mert a
bevandorlok tudataban vannak annak, hogy ha a hazai munkasokkal azonos jogokat és
feltételeket kovetelnek, veszélyeztetik az  oft-tartdzkodasukat. A  konformistak
(alkalmazkodni vagyok) egy masik, kisebb csoportja, amely barmilyen munkafeltételekkel
beéri, boldog, hogy egyaltalan van munkaja és keresete, tudomasul vette, hogy sorsa a
munkaad6 kezében van.

A vendégmunkasok legnagyobb része a harmadik magatartési csoportba tartozik: 6k a
csiiggedésre hajlamosak. Mélységesen elégedetlenek a helyzetiikkel, ambicidik egyre
apadnak, kishitliek. Ha elégedetlenségiik kritikus szakaszba érkezik, munkaadot
valtoztatnak, vagy a hazatérés gondolatat fontolgatjak. Ez a magatartas a falurdl szarmazo,
id6sebb munkésokra jellemz6.

A bevandorlok lehetséges viselkedési modelljei:

—  Asszimilaciorol akkor beszélhetiink, ha a bevandorldok tarsadalmi vonzata kicsi, a
befogadoké viszont nagy.

—  Izolal6do elhelyezkedésrdl akkor van szd, ha mindkettd kicsi.

—  Adaptacid, s6t autonom beilleszkedés akkor torténik, ha mindkett6 nagy.

Az adapticid6 harom, nem egészen pontosan megvonhatd szakaszhatara 1épcsét
kiilonboztet meg: az elsé a kontaktus, a massaggal valdé szembesiilés, a masodik a krizis
(amikor a kritikus helyzetet radikalisan kétféleképpen lehetett feloldani: hasonulassal vagy
ellenallassal, visszavonulassal), és végil a harmadik: az adaptici6. A bevandorlok
beolvadasa az 10j kornyezetbe minden esetben nehézkes, elsésorban a kulturalis, nyelvi,
ideoldgiai, értékrendbeli, torténelmi-genetikai kiilonbségek miatt.

Ebben a kontextusban a vajdasagi magyarokra jellemz6, hogy az 1990-es évek elejéig
Magyarorszag €s Jugoszlavia, illetve Szerbia allampolgarai kozott jelentdsebb migracios
mozgas nem volt. Az anyaorszdgba tdvozd vajdasagi magyarokrol tobb demografus és
antropologus irt mar Magyarorszagon. Legtobb tanulmany a rendszervaltas kozepette, a
bevandorlok adatainak Osszehasonlitasaval foglalkozik a Karpat-medencében (Toth, P.
1996). A Jugoszlaviabol érkezettek statisztikai adataibol kitlinik, hogy 1991-ben fdleg a
katonakételes fiatalok mentek at Magyarorszagra. 1989-ben a bevandorlo férfiak 95%-a a
14—19 éves korcsoporthoz tartozott. Az 1993-ig érkezOk kozott a férfiak aranya nagyobb,
ezt kdvetden azonban a férfiak és a nék aranya kiegyensulyozott és a gyermekek szama is
megndvekszik, ami a csalddok attelepiilését jelzi. 1988 és 1994 kozott a Jugoszlaviabol
bevandorlok a masodik helyen alltak (10 404), Romania mogott (74 298 £6). Sokkal tobb
Romaéniabol érkezett bevandorlé kérte a magyar allampolgarsagot (45 021 f6), mint
jugoszlav (3845 6) (T6th, P. 1996: 111). Ebb6] az tinik ki, hogy a jugoszlavok nemigen
akartdk végleg elhagyni az orszagot, inkdbb csak a haboru végét szerették volna kivarni
kiilfoldon.

A délszlav haboru idején az integralodas helyett dnszervezddéses bezarkozassal
talalkoztunk. A vizsgalt csoport helykivalasztasa alatamasztja a feltételezést, hogy
meghatarozo volt a rokonok és csak masodlagos a magyarorszagi ismerdsok jelenléte. Az
elsé hullamot kdvetd tobbiben mar az 0j kérnyezetben magukat feltalalo otthoni ismerdsok
segitik az attelepiilni vagyokat. A magyarorszagi atlagember a ,,jugd’ gytjtéfogalommal
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operal. A mar magukat feltalald rokonok vagy ismerdsok, illetve a ,,magyar” baratok
valdjaban az integralddas kritikus szakaszan segitik at a bevandorlokat.
A vajdasagi attelepiil6k csoporttipusai Magyarorszagon:

1. A vajdasagiak els6 (a polgarhaborit megel6z6 idészakban indult, 1989 és 1991
kozotti) hullamanak tagjaira nem a menekiilt, inkabb a kivdndorlé vendégmunkas kifejezés
illik. Az anyaorszag csak atmeneti hely volt a tovabbutazok szamara, ha a fejlett t6kés
orszagokban jobb/kifizet6débb munkaban reménykedtek.

2. A haboru kezdetén és a hiperinflacié idején (1992/1993) kilépék a vallalkozok. Ok
alapitjdk meg a késobb helyzeti elonnyel (t6kével) rendelkezé kis és kozepes
maganvallalatokat (kft., bt.). Legtobben a hidnypotld és a tercier szektorban taldlnak
megfeleld talajra.

3. A gazdasagi bevandorlok és a polgarhaboru veszélye el6l menekiilék (1992—1995)
mar egy kis tékével, gyakran az otthoni kapcsolatokra tamaszkodva jutnak at és lelnek
munkahelyre (feketézok). A hatrahagyott ingatlant csak ritkdn értékesitik, igy még
megadatott szamukra a visszatérés lehetdsége. A ,,jol fizetd” idénymunkakat valasztjak.
Akad koztiik ,,menekiil6 vallalkozo” is.

4. Az anyaorszagba iranyuld emigransok kozott van 1990-t6l a tanuléifjusag is.
(Evente tobb szaz kozépiskolas és egyetemi hallgatd, akik tobbségiikben kiilfoldon is
maradtak.)

2.7. A hatar menti migracio hatasai

A két orszag, valamint a Vajdasag és a Dél-Alfold régidkapcsolatiban megnyilvanuld
legmarkansabb jelenségek kozé a kovetkezOk tartoztak: hataron ativeld migracio,
lakossagmozgas, az EU altal kezdeményezett nemzetkdzi egyiittmitkodési programok, az
intézményes kapcsolatok, valamint a lakossagi civil- és vallalkozoi kezdeményezések
sikerei.

A miloSevi¢i rendszer bukédsa utan Szerbidban lassan halad a demokratizalodas és a
gazdasagi stabilizalodas. Az emigracios hullam mégis csokkent, és ezzel parhuzamosan
(kiilonésen Magyarorszag EU-tagsdga Ota) észleljiik a hataron ativelé kapcsolatok
sziikségességét. A hatar menti egyiittmiikodéshez sziikséges eszkozok és keretek gyakori
vitatéma  egyes  gazdasagi  intézmények, Onkormanyzatok és  minisztériumi
partnerszervezetek kozott. A tomeges emigraciot immar felvaltjak a regionalis kapcsolatokat
¢épitd, hatarokon atnyulé érdekkapcsolatok, amihez nagyon fontosak a kdvetkezd tényezok:
kozos tervezés és programok (pl. régiokapcsolatok a Dél-Alfold és a Vajdasag kozott vagy a
hatar menti kapcsolatok helyi szandékok megvalositasara), tovabba a forraskoordinacio és
jovedelemhatékonysag (pl. szigetszert fejlesztések, térségi optimalizalas, kozds programok
szinkronja, egyiittes hatdsok). Mindebben fontos szerepiik van a kordbban spontanul
egylittmikodd szervezeteknek, amelyek ma mar eurorégios formacidok vagy teriileti
egyiittmiikodési csoportosulasok lettek (Pal, A. 2003: 233).

Fontos ugy kezelniink az utobbi évtizedek intenziv (habdr egyiranyu) migracios
folyamatait, hogy azokbd! eldnydket kovicsoljon magdnak mindkét orszag. Ennek az egyik
igen jelentds utja a kozos regionalis fejlesztési elemek kidolgozdsa. Vegyiik figyelembe,
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hogy 1991 és 1999 kozott Magyarorszagon megnégyszerezodott a kiilfoldi érdekeltségii
(féleg kis)vallalkozasok szama (Szénokyné Ancsin, G. 2001). ,,... 1étezik idGsoros adat az
export részaranya 1994 és 2002 kozott nemzetgazdasagi szinten jelentésen megemelkedett,
szinte pontosan megduplazddott (a kezdeti 27,7 szazalékrol 55,1 szazalékra). Az
exportorientdcié novekedése valamennyi régidban jellemzé volt, a mértékek azonban
eltérnek. 2002-ben a két leginkabb exportorientalt régio (70 szazalék folotti kiviteli
arannyal) Nyugat- és Ko6zép-Dunantul volt. A legalacsonyabb az ipari értékesitésben a
kivitel részaranya a Dél-Alfo6ldon.” (Antaloczy, K.—Sass, M. 2005: 510).

A 90-es évek végére Magyarorszagon a kiilfoldi téke sajatos térszerkezete ezt mutatta
(Szénokyné Ancsin, G. 2001: 3):
— A Kkozponti korzet a killfoldi szervezetek 59%-at, a jegyzett tdke 65%-at vonzotta oda.
— A régiok koziil a Nyugat-Dunantulon van a befektetések 11%-a, a jegyzett toke 10%-a.

— Kovetkezett a dél-alfoldi régio az lizleti tarsasagok 8 és a jegyzett toke 5%-aval.

Magyarorszagon a kiilfoldi vallalkozasstiriség (1999) 2,6% (kiilfoldi vallalkozasok
aranya a regisztralt vallalkozasokhoz viszonyitva), a Dél-Alfoldon viszont csupan 1,9%, de
Csongrad megye példaul az orszagos atlagot is felilmulja a 2,9%-kal. A jugoszlav cégek
70%-at ebben a régioban alapitottak (ebbdl 44%-ot Csongrad megye képvisel). 1996 utan
Bacs-Kiskun megyében csaknem 10%-kal csokkent a jugoszlav cégek szama, Csongrad
megyében viszont 32%-kal nétt. (Forras: CD Céghirek, 1999. 1. 31.) A jugoszlav
vallalkozasok térbeli mozgasa mint gazdasagi innovacios terjedés kettés mozgast ir le: az
egyik a teleptilési hierarchia mentén valo terjedés, a masik a hatar mentén, a hataratkel6kbol
valo terjedés a hatar és a megye teriileteire, jelentdsen hatva a hatar menti térség
gazdasagara.

A szerb, tobbségében a magyar nemzetiségli ,,vallalkozd-menekiilok™ csoportja 1990
és 1999 kozott foleg a kovetkezo vallalkozotipusokat mutatta:

1. Gyakorlott kis- és kozépvallalkozoék, akik, olyan kilfoldi bedolgozo alvallalkozdkra
épitenek, akik tapasztalattal, befektetheté t6kével rendelkeztek (vagyont, tékét, gépeket is
atmenekitettek vammentesen a hataron). A vallalkozasi céltelepiilés az orszaghatarhoz
legkozelebbi telepiilés volt vagy Szeged. (Szonokyné Ancsin, G. 2001: 69).

2. Sok fiktiv vdllalkozas is alakult a térségben, mert kellett a munkavallalasi
engedélyhez vagy lakas-, ill. hazvasarlashoz, tartbzkodasi engedélyhez.

3. A hatar menti falvakban csaladi vallalkozasokat 1étesitettek a vajdasagi magyarok.
Ezek foleg kisiizemi, néhany tiz fot foglalkoztatd cégek, amivel innovacios feltételek
sziilettek a telepiilésen.

Az utdbbi tiz évben, a szerbiai helyzet normalizdlodasaval Gjra megindult az
intézményi kapcsolatok fejlédése is. Szamos korabbi kapcsolatot felgjitottak, vagy 1j
kapcsolatok létesiiltek. J6 példa erre a vajdasagi varosok testvértelepiilési viszonya a dél-
alfoldi telepiilésekkel. Szinte nincs olyan nagyobb telepiilés, amelynek ne volna
magyarorszagi testvértelepiilése (féleg a dél-alfoldi régidban). Ezek a kapcsolatok a kultuara,
a sport, a gazdasag és az élet szdmos mas teriiletén fejlédnek tovabb, ami a vajdasagi
telepiilések szamara az eurépai kapcsolatokat jelenti. Ujabban gyors iitemben fejlédnek az
intézményesitett gazdasagi kapcsolatok is, elssorban a megyei és a korzeti kamarak
egyiittmiikodésével, a vegyes kamarak létrehozasaval.

A Duna—Koéros—Maros—Tisza Eurorégio torténeti léptéki feladatra vallalkozott:

s
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érdekében, hogy a térség a lehetd legelonydsebb pozicidhoz juthasson a kiboviild,
Ujraegyesiild Eurdépaban. A DKMT-ben az EU-s tag Magyarorszdg harom megyéje és
Romania négy megyéje, valamint az Eurdpai Unios csatlakozasi targyalasokat még meg sem
kezd6 Szerbidhoz tartozd Vajdasag Autoném Tartomany politikusain kiviil a gazdasagi és a
tudomanyos élet, valamint a civilszféra képviseldi dolgoznak egyiitt. Az a feladatuk, hogy a
hatarmentiség eddig tapasztalt hatranyait eldénnyé, lehet6séggé formaljak, és helyzetbe
hozzak az itt él6 embereket, gazdasagi szervezeteket, tudomanyos intézményeket és
mindazon szereploket, akik megértették, hogy csakis az egylittmiikddés, a hatarok
atjarhatova tétele biztositja e térség fejlodését.
A DKMT Eurorégié feladata harom pontba siirithetd 6ssze:

— az egyittmikodést egymas érdekeinek szem el6tt tartdsaval, a kodlcsonds bizalom
légkorében, a demokracia, valamint az eurdpai teriiletfejlesztési politika elvei alapjan
kell megszervezni;

— a kooperacionak biztositania kell a térségben rejlé adottsagok és lehetdségek lehetd
legoptimalisabb kiaknazasat;

— végil el kell éri, hogy a DKMT Eurorégi6é az erfs, sokszinli és intézményesitett
egylittmikodés révén a globalizalodd vilag kihivasai nyoman egységesiilé Eurdpa
integrans részeként ujjaszervez6dd Kozép-Kelet-Eurdpa egyik gazdasagi, politikai,
kulturalis, tudomanyos és innovacids centrumava valjon.

2.8. Magyarorszagi befogadokészség

A rendszervaltast a 90-es években az orszag nyitasa is jellemezte. Egyre tobb
bevandorld és menekiilt jelent meg Magyarorszagon. Szamuk novekedésével a
menekiiltekre vonatkozd pozitiv tartalmt allitasok csokkentek, a negativak pedig néttek.
A lakossag tiirelme a szazezres tomeget latva egyre fogyott. A politikai menekiilteket
viszonylag megértéen fogadtik, a gazdasagiakat viszont ellenszenvvel. A szomszédos
orszagbol érkezett magyarokat szivesebben lattak.

A vajdasagi attelepiilok a déli hatar kozelében, illetve a Duna és a Tisza folyok
kozotti teriileten és a fOvarosban tartdzkodnak legnagyobb szdmban. A hatar menti
munkaerdmozgasnak tovabbra is nagy a jovéje, mégpedig a kdvetkezd lehetdségekkel:

— a kereskedelem, a szallitminyozas (a vasuti és a tiszai hajozas ujrainditasa), az
épitdipar, a specialis logisztikai kdzpontok keretében
—  koz0s kis- és kdzépvallalkozasok inditasaval, valamint

— oktatasi és kulturalis kapcsolathalozat kiépitésével.

A hataron dtivel6 régiok munkaerd-fluktudacioja, valamint az uj migrdacios hullimok
kozés alapokra helyezett térségfejlesztést igényelnek! Szerbia az elmult években
hatarozottan az eurdpai struktirakhoz valo felzarkozas mellett kotelezte el magat.
A reformok felgyorsitasa ¢és a Dbefektetési kornyezet jogi-gazdasdgi hatterének
megszilarditdsa magaval hozhatja a magyar toéke nagyobb mértékii bedramlasat is. A
potencialis magyar befektetok részérdl egyre nagyobb érdeklddés tapasztalhatdé a szerb
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privatizacios és zoldmezds befektetési lehetdségek irant.* Az elmult években a magyar kis-
¢és kozépvallalkozasi szféra figyelme a szerbiai vallalatalapitasi lehetéségek felé fordult.
Tobb szaz magyar érdekeltségli vegyes vallalat alakult, f6ként a Vajdasagban és
Belgradban, elsésorban a kereskedelem ¢és a szolgaltatasok teriiletén.”

A szerbiai migransok ezredfordul6 utani teriileti megoszlasanak analizise azt mutatja,
hogy a szerb és a magyar (migracios) centrum és (foldrajzi) periféria teriileteinek jelentOs
hatasuk volt a nemzetkodzi vandorlas alakuldsara. Budapest és Pest megye Magyarorszag
altalanos dinamikus bevandorlasi kdzpontja, a Vajdasag pedig a kivandorlas kozponti
térsége. Jelentds foldrajzi motivum a hatar kozelsége, a hatarsav nem elvalasztd elem,
hanem a kontaktzona szerepét tolti be a migracios aramlasok szempontjabol (Kincses—
Takdcs, 2010).%

24 A MOL megalapitotta szerbiai vallalatat, az Intermolt, amely 2005-ben kezdte el toltallomasainak az épitését, a
benzinkutak nyitasat. Az OTP Bank Szerbiaban 2007. méjus 21-ét6l, harom bank sikeres akviziciojat koveten egy
egységes bankként, OTP Banka Srbija a. d. néven, Gjvidéki kozponttal miikodik mintegy 3% piaci részesedéssel, a
szerbiai bankpiac tizenharmadik legnagyobb szerepldjeként. A magyar befektetések Osszértéke Szerbiaban, 2008-
ban meghaladta a 300 milli6 dollart.

25 HID hirlevél, Feliciter Kiado, http://dkmt.netion.hu/textpage.html?lang=hu&loc=0&menu_id=196

% A Magyarorszagra vandorlas leginkébb érintett szerb telepiilései: Szabadka (3365 £6), Zenta (1951), Ujvidék
(1020), Topolya (705), Magyarkanizsa (694), Obecse (524) és Nagybecskerek (508). A Szerbiabol érkezd
migransoknak koriilbelill 88%-a Vajdasag teriiletérol vandorolt el. Masrészt Magyarorszag mint célteriilet
telepiilései kozott leginkabb preferalt Szeged (4481), Budapest (3 896), Kecskemét (499) és Baja (336). (Kincses—
Takdcs, 2010).
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3. EGYUTTELESI HAJLANDOSAG

3.1. Bevezet6 helyzetelemzés

A vajdasagi lakossag szama 1948 és 1981 kozott folyamatosan ndvekedett, majd attol
kezdve stagnal. Ma koriilbeliil 2 milli6 lakosa van a tartomanynak. Autochton®” lakos a
népesség fele. A Dbacskai lakossag 1étszdma az wutdbbi hisz évben az ide
telepiilok/menekiiltek folytan novekszik. A délszlav haborti hatdsara jelentdsen
megvaltozott a térség demografiai arculata. A menekiiltek Vajdasagba telepedése
megvaltoztatta az etnikai strukturat, de az a tény iS hozzajarult ehhez, hogy az itt éI6
nemzetiség egy része elhagyta az orszadgot. A térség ,elszerbesitése” hatott a helyi
tarsadalom viselkedésére is. Az interetnikus kapcsolatok alakulasa Vajdasagban 10 évvel a
habora utan tovabbra is szociologiai kutatasok targya. A vajdasagiak valamikor elényként
élték meg a multikulturalis?® 1étet, mostanaban viszont az itt é16k egy része kényszerként
kezeli ezt a tényt. A kisebbségek korében megfigyelheté az etnikai begubdzas®, az etnikai
és a regionalis tudat egyiittes apolasa (Gdbrity Molndr, 1988b).

A probléma feldolgozasahoz a délszlav haboru utani évek kutatisi eredményeit
veszem eld, tehat a politikai hatalomvaltas (Milosevi¢ bukasa) utani idészak etnikai
magatartas-vizsgalataval foglalkozom. Igen nehéz olyan hivatalos statisztikat talalni, amely
teljes képet adhat az etnikai incidensek szamarol*’. Maradok az empirikus adatok és a

2 Autochton = Gslaké, esetleg bennsziilott (eredete: gordg. Forras: Bakos Ferenc: Idegen szavak és kifejezések
szotara), vagyis esetiinkben a Vajdasagban sziiletett egyének, akiket a demografiai szaknyelvben
megkiilonboztetiink a jovevénytél, a beteleptil6tol.

% A meglehetsen bonyolult etnikai és kozosségi kapcsolatok szabalyozé elve a multikulturalitds. A vajdasagi
multikulturalitas az interetnikus kapcsolatokban nyilvanul meg, amit legtobbszor a kiilonféle nemzetek nyelvi és
egyéb kommunikacios, valamint egyiittélési készségén keresztiil mériink.

% A mindennapi életben (munkahely, szérakozas, vaséarlas stb.) a més nyelvi és etnikai kozosségek felé iranyuld
nyilt kommunikacio helyett a nemzeti kisebbségek képviseldi a sajat csoportkommunikaciot tartjak elénydsebbnek.
Felfoghatjuk ezt konfliktus-elharitasi eszkdzként is mas nemzetek (esetiinkben a szerbség) iranyaba. Példaként
emlitem azt, amire felfigyelhettiink az utobbi két évtizedben. A vajdasagi fiatalok szorakozasi szokasaik soran
kialakitottdk az ugynevezett ,szerb kocsmak™ vagy a ,,magyar diszkok” fogalmat. A kiilonb6z6 nemzetiségiiek
sérelmei sokasodtak a diszkoverekedések soran. Az éjszakai bulikra immar homogén, egy nemzetiségli barati korok
jarnak el. Kornyezetemben még arra is folfigyelhettem, hogy a szabadkai zoldségpiacon a vevok legtobbszor azt az
arust preferaljak, aki Gshonos/ismerds kornyékbeli, vagy akivel az anyanyelvilkon kommunikalhatnak, azzal a
kifogassal, hogy 6 ,,megbizhat6”. Sajat tapasztalatombol emlitem, hogy a tito6i idében a munkatarsaim nemzetiségi
hovatartozastol fliggetleniil kezdeményezték az egyiittmiikodést, sot igyekeztek az akkoriban proklamalt
Htestvériség-egység” jelszonak is eleget tenni. A miloSevi¢i idokben azonban a szerbség (azutan pedig a
kisebbségek is) tiintetden inkabb egymast preferalta, nemcsak a politikai életben, hanem a kommunikacio és a
tarsadalmi dnszervezddés kiilonféle teriiletein is.

% Az egyik adatforras: Izbeglicki korpus u Srbiji, prema podacima popisa stanovnistva 2002. godine (2004).
Gyakran kilonféle civilszervezetek és médiahonlapok gylijtik az egyes nemzetiségi Osszetiizésnek mindsitett
verekedéseket, de hogy mi szamit ,hivatalosan”, vagyis a rendorség és a birosag altal is elismert magyarverésnek,
azt mar nehéz eldonteni. Tény az, hogy a magyarellenes kilengések nem sziintek meg, csupan annyi tortént, hogy a
hivatalos jelentésekben még kevesebb sz0 esik roluk. Forrasként lasd:
http://www.humanrightscenter.net/atrocitasok/content/blogsection/4/26/
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cselekvések gyakorlati elemzése szintjén, féleg abbol az okbdl kifolydlag, hogy
Vajdasagban életvitelszeriien, kozvetlen szemlélje lehetek a torténéseknek. A magyarsag
nem bizik sem a biiniild6z6 szervekben, sem a politikusokban, sem a nyilvanossag erejében,
mert az elkdvetdk csak a legritkdbb esetben nyerik el méltd biintetésiiket®. A tényleges
okokrol, Vajdasag etnikai aranyainak tudatos megvaltoztatasarol kevés szo esik a médidban
¢és a tudomanyos elemzésekben is. Az etnikai incidenseknek egyébként a magyarokon kiviil
sz€p szamban voltak mas nemzetiségli (els6sorban horvat, de szlovak, ruszin €s roman)
aldozatai is.

Az allitas, hogy a kulturdlis, nyelvi, etnikai és vallasi soksziniis€ég Vajdasagban az
emberi gazdagsag szempontjabol a fejlodés mozgatorugdja, a torténelem kivételes
idészakaiban bizonyult csak igaznak. A multikulturalis jellege gyakran nem valt elényére a
tartomanynak, kiiléndsen, amikor az aktualis hatalom megkisérelte egy dominans etnikum
érdekének alarendelni a térséget. Ilyenkor legtobbszor az ijonnan betelepiiltekkel adodik
gond, 6k ugyanis néhany generacion keresztiil képtelenek beilleszkedni a multikulturalis
hagyomanyti vajdasagi tarsadalomba. Az allami intézkedések e téren nem bizonyultak
elegendének.

Az utdbbi évtizedekben a demografiai adatok a Balkanon jelentds emigracios és
immigracios folyamatokat jeleznek. A hajdani tit6i Jugoszlavia felbomlasat kiséré haborik
soran, 1991 majusa és 1995 szeptembere kozott, tobb mint 2 milli6 lakos valt foldonfutova
és menekiilt tobbnyire a sajat etnikuma altal katonailag ellendrzott teriiletre. A boszniai
habori legddazabb idGszakaban, 1992. jalius elejéig az ENSZ Menekiiltiigyi
Fébiztossaganak (UNHCR) adatai szerint a hajdani Jugoszlavia polgarai koziil 2 060 000
volt kénytelen az etnikai-vallasi jelleget 6ltott haborti kdvetkezményei el6l elmenekiilni.
Az 1996 juniusaban megjelent adatok szerint a menekiiltek és a haboru altal veszélyeztetett
személyek szama a Jugoszlav Szovetségi Koztarsasagban elérte a 646 066 f6t*, akiknek
95,6%-a Szerbiaban, 4,4%-a Montenegroban (Crna Goraban) tartozkodott. Az északi,
gazdasagilag legfejlettebb  szerbiai tartomany teriiletén, Vajdasagban, Szerbia
menekiiltjeinek 42%-a (tobb mint 250 ezer f6**) keriilt Osszeirdsra®™. Az 1999. évi
bombazasok utdn Kosovobol tovabb érkeztek a menekiiltek, kb. 350 ezren (becslés, mert
sajat orszagukban nem jegyezték Oket menekiiltként). 2000 tavaszan Szerbidban a csaladi
hazukat kényszerb6l elhagyok szama dsszesen 996 066 6 volt (nem hivatalos adatok szerint
tobb mint 1 millio).

Vajdasagban a lakossig viselkedését az elmult néhany évtizedben tobb olyan
tarsadalmi-politikai tényezé befolyasolta, amilyeneket Europa mas népei nem éltek meg.

1 A hat6sagok sok esetben lassan reagaltak, lehetSséget adva a manipulaciora és az érvek nélkiili vitara. 2005.
februarjanak kozepére még egyetlen etnikai incidens vizsgéalata sem jutott el a birdsagi szakaszba. A nacionalista
események belgradi iranyitasara utalo jel nincs, mar csak azért sem, mert a milosevi¢i hatalomhoz képest a mostani
demokrata belgradi kormany a vajdasdgi magyarsagban egyik stabil szavazdbazisat tudja maga mogott. Forras:
Vajdasag nem Koszové. FORUM 2005/2. szam. http://www.zmne.hu/Forum/05masodik/vajdasag_.htm

® UNHCR teljes elnevezése: United Nations High Commissioner for Refugees

* A menekiiltiigyi 6sszeiras eredményeit a Belgradi Varosi Statisztikai Hivatal tette kozzé az aldbbi cimen: Census
of Refugees and other War-affected Persons in the Federal Republic of Yugoslavia, UNHCR — Commissioner for
Refugees of the Republic of Serbia, Beograd, 1996.

* Az UNHCR adatai szerint 1996 kdzepén Vajdasagban 259 719 menekiilt tartozkodott, kziiliik 229 811 személy
nemzetkozileg is elismert menekiiltstatussal (C1) rendelkezett, 29 908 pedig ,,a habort altal veszélyeztetett
személy”-ként (C2) lett nyilvantartva.

% A szerbiai menekiiltek 27,7%-at Belgradban, 27%-at Kozép-Szerbiaban, 3,3%-4t Kosovo és Metohijaban vették
nyilvantartasba. A tobbi Vajdasagba jott.
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Ezt szemléltethetjik a népesség interkulturalis® magatartasat titkroz6 attitiidokkel®” vagy

akér a szocialis (ezen beliil az etnikai) distancia mérésével®. Szerbidban és Vajdasagban a
nemzetiségek viszonyaban valtozasok torténtek. Igy, az utobbi évtizedekben kizvetetten
negativ hatdssal voltak az egyes emberek viselkedésére a szerb allam (haborit iranyitd)
intézkedései, a politikai partok propagandaja, sét az iskolai hatas és a csaladok szocialis
pozicionalasa (elszegényedés, munkanélkiiliség) is. A legnagyobb befolyast a lakossagra a
kozvetlen  kornyezetiikben —megélt attitiidok  gyakoroltdk: a  telepiilésre  érkezd
menekiilthullimok, az etnikai incidensek megélése, a kortarsak és a médiapropaganda
hatdsa. Az egyes etnikumoknal (mint példaul a szerbeknél) jelentés még a nemzeti
érdekvédelem érvényesitésének sikere €s a csalddban szerzett elbitéletek. A frusztracio, a
megélhetési nehézségek, az altalanos kilatastalansag felszinre hoztdk a kozember rejtett
komplexusait is, s6t fogékonnya tették 6t a szélsdséges gondolkodasra®.

* TInterkulturalizmus a kiilonféle kultarak kapcsolatrendszerét felfedé/kutatd elv. A kulturilis kiilonbségek
(massag) tudomanyos elemzésével foglalkozo kutatok, pl. Hofstede, Trompenaars, Hall és a GLOBE kutatas. A
szerbiai/vajdasagi multikulturalizmusrol lasd még a CMK folyoiratat: Habitus (1450—8710), Novi Sad. Forras:
http://www.ceeol.com/aspx/publicationdetails.aspx?publicationld=ceb510fb-1chb-46fe-8bcd-afb6d3a876b0

5 A magatartasvizsgalat soran az attitiidok keriilnek elStérbe. Az attitidok egyéni mentélis folyamatok,
lelkiallapotok, amelyek meghatarozzak a személyek aktualis és potencialis reakcidit a szocialis vilagban. (Thomas
¢és Znaniecki)

% A szocialis distancia fogalmat R. Park szociologus hasznélta, de leginkabb Emory Bogardushoz kétjiik, aki e
jelenség vizsgalatahoz jellegzetes skalat készitett, és az egyének vagy csoportok egymas kozotti megértésérdl és
pszichikai kozelségérol (tavolsagarol) beszélt. Legismertebb attitiid-skala a Bogardus-skala, amely a ,,szocialis
distancia” megallapitasara szolgal: hétféle élethelyzet hét kiilonbozd intimitasi szintet képvisel, a teljes elutasitastol
a teljes elfogadasig. (Pl.: ,,ugyanabban az orszagban sem élne vele egyiitt”, vagy ,,hajlandd volna hazassagkotésre
is”) Az etnikai sztereotipia fogalmat Walter Lippmann (Public Opinion, 1922) publicista vezette be. O a
sztereotipiaban kiilonféle véleményeket és elképzeléseket latott, amelyek segitségével tajékozodunk a
tarsadalomban. Vele szemben a pszicholégusok a sztereotipiaban az elditéletek megjelenését latjak az etnikai
csoportok tekintetében (Gordon Allport, Hans Jirgen Ajzenk vagy Szerbidban Nikola Rot, DPorde Puri¢, Bora
Kuzmanovi¢, Dragomir Panti¢).

% A menekiiltek és immigransok szocio-pszicholdgiai allapotanak vizsgalatara tobb kutatas indult Szerbidban. A
Skola o prisilnim migracijama c. projektum 2006-ban irédott. A kutataskoordinatorok Zagorka Aksentijevié és
Ivana Vidakovi¢ voltak, s a Grupa 484 és az IAN adta ki (Vesna Goli¢) a Dosije Beograd nyomda gondozasaban.
Forras: http://www.grupa484.org.rs/files/Skola_o_prisilnim_migracijama.pdf (2010. 09. 09)
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3.2. Interetnikus kutatasok a térségben

Szerbia* demografiai és etnikai-foldrajzi helyzetét az utobbi fél
évszazadban jelentésen befolyasoltdk a kolonistdk, a hullamokban érkezd
betelepiilok. Az utobbi évszdzadban a tartomany autochton lakossaganak
szama folyamatosan csokkent a kiilonféle hullamszeri betelepitések
kovetkeztében®. Igy példaul az 1920 és 1941 kozotti fldreform keretében
becslés szerint 80100 ezer szerb parasztcsaladot telepitettek a Vajdasagba
(Mirnics, 2001:15)*. A foldreformban, jollehet elsdsorban magyar
nagybirtokokat osztottak fel, magyar nemzetiségli nem kaphatott foldet
(Mesaros,1981:99), kizarolag szerb ,,dobrovoljac’’-ok (6nkéntesek) és
partizanharcosok kaphattak. A partutasitasra végrehajtott betelepitések utan,
1948-ban kezdetét vette még egy bevandorlasi hullam, amelyet szekuldris
vandormozgalomként ismer a demografia. A Vajdasdgba telepiilok a
csaladegyesités lehetdségét keresve, tovabbra is kapcsolatot tartottak fenn a
szUl6foldjiikon €16 rokonaikkal és barataikkal. A kolonizaciénak és a
késdbbi szerb vandormozgalomnak abban mutatkozott meg a hatasa, hogy a
bekoltozott csaladok atlag 5-6 taguak voltak; természetes szaporodasuk
nagyobb volt, mint az dshonos szerbeké. Az 1961 utdni vandormozgalom
kozvetett majorizaciés hatdsa a természetes népmozgalomban ugy
mutatkozik meg, hogy megjavitotta a szerbek sziiletési aranyszamat. Azota,
tudatosan ¢és folyamatosan, tizezres nagysagrendben kolonizaltak foleg
szerbeket és montenegroiakat a magyarsag lakoteriiletére (Tisza mente és
Nyugat-Béacska)®. Erkezésiik és letelepedésiik tobb kozségben megbontotta
a magyarsag homogenitasat, illetve a magyar tobbségi egyensiilyt*.

0 Szerbia (Kosovo nélkiili) lakossagénak szama a 2002. évi népesség-sszeiras alapjan: 7 498 001 f6. A Vajdasag
Autoném Tartomany népessége 1948 és 1981 kozott folyamatosan ndvekedett, azota azonban stagnal (kb. 2 millio),
ami nem zarja ki az élénk migracios folyamatokat a régioban. A migraciok egyértelmiien negativ szaldot mutatnak,
hiszen joval tobben hagytak el a térséget, mint amennyien érkeztek. A térséget elhagyok zome gazdasagi emigrans,
kisebb résziik politikai okokra hivatkozott.

A szerb népesség allamilag szervezetten kezdett betelepedni. ,,Ez az egyetlen, atfogé etnikai és megbizhato
biztositék a hatar menti teriiletek tartds birtokbavételére” — irja Vladan Jojki¢ Nacionalizacija Backe i Banata (Novi
Sad, 1931) cimii miivében (112. oldal).

2 Csaladonként 5 hektart kaptak, a hajdani magyar foldbirtokosok foldjeit is.

* A 2005. évi statisztikai évkonyv adatai alapjan az immigracids rata (az 1000 lakosra jutd bevandoroltak szdma)
évr6l évre novekedett; 2002-ben 19,17 volt, Kozép-Szerbiaban ugyanakkor 4,9. A kiilonbség jelentés.

* Az 1991. évi népszamlalasi adatokbol egyben az is kideriil, hogy a magyarok 34,3%-a— mintegy 117 834 £ —
koltozott at szabad akaratabol — foleg a szerbiai kozségekbdl — mas kozségbe, elsdsorban északra, a tobbségében
magyarlakta teriiletekre (Szabadka és Zenta). Bovebben lasd a Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag
Feészekhagyo vajdasagiak c. kotetét (2001). Forras:
http://www.mtt.org.rs/publikaciok/mtt_konyvsorozatok/04_Feszekhagyo_Vajdasagiak.pdf
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A belgradi Tarsadalomtudomanyi Intézet kutatoi* tobb felmérést végeztek az

interperszonalis viszonyokkal kapcsolatban (hazassag, baratok, szomszédok, kollégak,
fonok-vezetd), (nagy) Jugoszlavidban®®, Szerbidban és Vajdasagban is: 1966-ban, 1979-ben,
1988-ban, majd 1993-ban és 1995-ben. A kutatasok egy részében kiilon figyeltek a fiatalok
magatartasara.

1) Vajdasagban 1966-ban a hat legfontosabb interperszondlis kapcsolat
tekintetében a lakosok jelentésen kevesebb nemzetiségek kozotti distanciat mutattak, mint
Szerbia délebbi teriiletein. Kiragadva a kutatasi adatokat: 71%-uk semmilyen
megkiilonboztetést nem mutatott ki, s6t a magyarok 85%-a elfogadta a mas nemzetiségl
honfitarsait. A distancia akkori jugoszlaviai atlaga 59% volt (Panti¢, 1967). A vajdasagiak
80%-a viszonylag elégedett volt sajat tarsadalmi kozosségével, ami azt jelezte, hogy az
orszag délebbi teriileteihez viszonyitva a tartomanyban a ,,pozitiv emberiviszony-orientacio
dominalt”, kiilonosen a fiatalok korében.

2) Az 1979-ben végzett kutatasok kimutattik, hogy Vajdasiagban jelen volt a
kulturalis paralelizmus és tolerancia is, a kulturalis kozeledés és egybekapcsolodas jeleivel
egyiitt. A kutatok akkor szinte teljes bizonyossaggal azt allitottak, hogy ,,...Vajdasagban
megvannak a feltételek a pluralista (paralel) kultirak kialakulasahoz — egy olyan rendszer
kialakuldsdhoz, amely az 0sszes vajdasagi nemzetiség kulturalis értékein alapul, amelyben
egyensulyban vannak az univerzalis és a nemzeti kulturak sajatossagai...” (Bacevié, 1979:
95—98). Err8l az idészakrol irja Porde Duri¢,*” hogy Vajdasigban dominal az identifikaci6
internacionalista formaja, ami a kulturalis pluralizmus fejlodésének legmegfelelébb alapja.

% Centar za politikoloska istraZivanja i javno mnenje Instituta drustvenih nauka Beograd honlapja www.idn.org.rs.
Ezzel kapcsolatos: J. Komsi¢: Sanse interkulturalizma i isku$enja etnodemokratije, Otvoreni univerzitet, Subotica,
1997, 39. oldal.

% A nemzetek kozotti tavolsagtartast a (nagy) Jugoszlavia teriiletén is kutattak. Ljiljana Bacevi¢ szerint a hetvenes
években az etnikai distancia nagyon alacsony foku, kiilondsen a soknemzetiségli Vajdasagban és Bosznia-
Hercegovinaban, amit a nagyszamu vegyes hazassag is bizonyitott (Panti¢, 1987 vagy Bacevié, 1990: 147—172). A
nyolcvanas évek kozepén azonban mar hangsulyozzak a megnovekedett etnikai tavolsagtartas jeleinek meglétét, ezt
lakohely és korosztalyok szerint elemezték. A kutatok megallapitasa alapjan ,,dominans hatotényezok a vallasi és
kulturalis hovatartozas, a torténelmi legitimitas, a nemzeti sztereotipiak és az elditéletek”. Az empirikus adatok a
délszlavok ,kolesonds elfogadasat” bizonyitjak, az albanokat viszont kizarjak (vice versa). Viszonylag elfogado
kozelség all fenn a muzulmanok és az albanok kozott, valamint magas foku elfogadottsdg a szerbek és a
montenegroiak kozott (Bacevi¢, 1996). A kilencvenes évek elején (a haborl intenziv idGszakaban) az Gjabb
kutatasok szerint (Panti¢, 1991) drasztikusan megndvekedett az etnikai distancia az akkori (nagy) Jugoszlaviaban
(SZFRJ). Ennek oka az ,.etnikai-nemzeti manipulaci¢”, amit a harcban all6 koztarsasagok politikai oligarchidja
folytatott hatalmi torekvése soran. A kilencvenes évek kozepét6l (a délszlav haboru intenzitdsanak csokkenése
révén, 1995. november 21-én irta ala a délszlav habortinak véget vetd boszniai békemegallapodast az amerikai
Dayton varos kozelében Alija Izetbegovi¢ bosnyak, Franjo Tudman horvat és Slobodan Milosevi¢ szerb allamfo) az
etnikai distancia intenzitasa csokkent. A kiilonb6z6 nemzetiségek kozotti hazasodasi kedv még nem fokozodott, de
az egy orszagban vagy kistérségben valo egyiittélés mas nemzetiségickkel mar nem volt kizarva. Jellemz6, hogy a
minta 45,2%-a (ennek 4/5-e szerb és montenegro6i volt) nem volt hajland6é a horvatokkal kapcsolatot létesiteni
(Golubovi¢—Kuzmanovi¢—Vasovi¢, 1995).

4 Lasd Duri¢ Porde doktori disszerticiojat: Psiholoska struktura etni¢kih stavova dece i roditelja u razliGitim
nacionalnim sredinama Vojvodine, Filozofski fakultet Beograd, 1978.
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Ez illusztralhat6 a Panti¢ kutatasaibol szarmazo6 adatokkal (Panti¢, 1979: 74—75): a nemzeti
kisebbségek heterogén nemzeti baratkozasi szokasai magas szinten voltak (a szlovakok és a
ruszinok 9/10-e, a magyarok 3/4-e), a szerbek 45%-a kozepes szinten baratkozott mas
nemzetiséglickkel. A nyolcvanas években végzett empirikus kutatasok szerint a lakossag
80%-a elégedett volt a tartomanyi statussal, és 71%-anak nem volt nacionalista
érzéskilengése. Ezutan jutott hatalomra Slobodan Milo$evi¢. 1987 aprilisaban tiint fel a
jugoszlav politika szinpadan mint a Kommunista Szévetség 4j embere, s 1989-ben a Szerb
Koztarsasag elnokévé valasztottak. 1990 juliusdban megalapitja a Szerbiai Szocialista
Partot, ennek halalaig 6 volt az elndke.

3) 1988 és 1990 kozott Jugoszlaviaban a Tito halalat kovetd politikai események
megbolygattak a nemzetiségi viszonyokat. A politikai hangulattol fliggben valtozott a
vajdasagi lakossag etnikai attitiidje. A nemzetiségi tolerancia mellett a kutatok bizonyos
kulturalis differencialoédast észlelnek, ami szerintiik szocialis természetli volt, és csak
kivételesen nacionalista szinezetli: a nyolcvanas évek végén a tartomany lakossaganak csak
10%-a mutatja a ,,nacio-kulturalis bezartsag” jeleit (Bacevi¢, 1990: 107—115). Példaul a
szerbekkel kotend6 vegyes hazassagokkal kapcsolatban 1990-ben a magyarok 76%-a
pozitivan, 9%-a negativan nyilatkozott. Ugyanakkor a szerbek a magyarokkal kétendd
esetleges hazassaggal kapcsolatban 57%-ban pozitiv, 29%-ban negativ allaspontra
helyezkedtek. Ez mar az etnikai distancia jeleit mutatja (Bacevi¢, 1991: 180, 236).

4) 1993-ban a délszlav habort mar heves nemzeti Osszetlizésekkel jart. A volt
Jugoszlavia teriiletén és a Szerbiaban duld nacionalizmus a vajdasagi népesség tekintetében
is érz6dott. A kutatok® kiilondsen a szerb lakossag korében fedezték fel a nemzeti
identifikalodas er8sodését. SOt ,,jelentds autoritarius-tradicionalista szindréma” mellett
magas foku ,,xenofobias jellegli” bezartsagot allapitottak meg. Konkrétan a szerbiai lakossag
egyharmada latens vagy kifejezett ellenszenvet, tiirelmetlenséget vagy gytldletet érzett mas
nemzetiségi csoportok irant. A legnagyobb foku, 77,8%-0s intolerancia az albanok irant
mutatkozott meg, majd a muszlimok (73,1%), a horvatok (69,1%), a magyarok (56,6%) és a
macedonok (44,1%) kovetkeztek (Golubovic—Kuzmanovié—Vasovié, 1995). Ugyanaz a
kutatas a vajdasagiak korében szintén erés (26,1%-0S) nacionalizmust jegyzett, de kisebb
intenzitasit, mint Szerbia déli teriiletein (ahol 41,7%-0s volt). A vajdasagi lakossag
nacionalista orientaltsaga kifejezetten nagy mértékben emelkedett a korabbi évekhez képest.
A nem nacionalista érzelmiiek, a bizonytalanok és a gyengén nacionalistdk szamara
vonatkozo Osszesitett eredmények (74,5%) azt mutattdk, hogy a tartomany lakossaga
korében megjelent az Gn. ,,alternativ szindroma”. Jellemz6 képviseldikre, hogy birdldan
viszonyulnak a kozpontositashoz, tamogatjak a modernizmust, a liberalizmust és elfogadjak
a kiegyensulyozott nemzetiségi viszonyokat. (Golubovié, 1995: 159, 206, 219, 248, 252).

5) 1995-ben a horvatorszagi menekiiltek tomeges érkezése nyoman a
vajdasagiakban erdsddott a nacionalizmus, de a sajat etnikai csoportba valé bezarkozas a
szerb kutatokat nem aggasztotta, mert ugy lattak, hogy ez nem dominans jelenség, és nem
okozhat nemzetiségi Osszetlizéseket (llic—Cvejié, 1997). Kutatasaik alapjan a romanok
példaul gyenge nemzetiségi tudatot mutattak, sot ,,csoportos passzivitas”-t és ,,magas szintii

* A projektum eredeti cime: Istrazivanje drustvenog karaktera i druitvenih promena u svetlu medunacionalnih
sukoba na terenu Srbije bez Kosova (1993)
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tolerancia’’-t. A szlovakoknal ,.etnikai szegregacio’’-t észleltek, potencialis politikai akciok
nélkiil, de ,kimutathato identitasmegdrzé képességgel’’. A magyarok viszonylag nagy
nemzeti toleranciat mutattak, de ezzel parhuzamosan kifejezték elégedetlenségiiket a
kollektiv ¢és individualis jogaikkal kapcsolatban, ,vildgos etnikai egyenl6tlenségi
percepcid’’-jukrol tettek tantibizonysagot. A szerb kutatok szerint novekedett koriikkben a
nacionalizmus, de els6sorban annak a ,,polgari tipusa, legélis intézmények altal
kanalizalva’’. A kilencvenes évek kozepén a vajdasagi szerbek kdrében a tarsadalomkutatok
a nacionalizmus csokkenését vélték felfedezni. Ugyanakkor azonban a més nemzetek iranti
bizalmatlansaguk nem enyhiilt. Részleges vagy teljes etnikai bizalmatlansag volt
kimutathato a szerbek 45%-a korében. Oket a szlovakok kovették (15,2%), majd a
magyarok (13,2%) és a romanok (11,2%). Példaul amikor a nemzeti kisebbségek
anyanyelvii oktatidsanak bovitésérdl kérdezték a szerbeket, 40%-uk negativ valaszt adott.
Mivel a vajdasagi nemzetiségi térséget a szerb—magyar viszonyok hataroztdk meg
legerdteljesebben, a kutatok szerint e relacioban lehetségesek a potencidlis és nyilt etnikai
konfliktusok. Ezeket a jelenségeket jelentdsen befolyasoltak nemcsak a Vajdasagban lezajlo
politikai események, hanem a haboras események, valamint a szerbiai és magyarorszagi
torténések is (Ilic— Cveji¢, 1997: 51, 126, 170—171).

6.) A politikai valtas (MiloSevi¢ menesztése és Zoran Pindji¢ hatalomra jutasa
2000-ben) a menekiiltek és a kisebbségek tekintetében is hozott némi (de igen kis mértékii)
szemléletvaltast. A multikulturalizmust elemzé intézmények® és az egyéni kutatok is a
tényfeltarason kiviil igyekeztek a megoldasokra fokuszalni®. 2001 marciusiban a
kisebbségek és a menekiiltek poziciondlasaval, politikai szervezédésével és egymas
értékelésével kapcsolatban végeztek interjis felméréseket. Vladimir Ili¢ megallapitotta:
Vajdasagban elterjedt vélemény, hogy a menekiiltek aranytalan letelepitése kovetkeztében
etnikai szerkezetbontas tortént, s emiatt valtoztak a nemzetiségi sztereotipiak, s6t a politikai
szervezetek is akcidba lendiiltek. A szociologus szerint a kisebbségek szorvanyosodasa
miatt ,,nem egységes a teriileti human er6forras koncentraltsaga” sem (//i¢, 2002: 6).

* Lasd a Helsinki Committee for Human Rights ,,Minorities in Serbia’’ vagy a Centre for Multi-culturality Novi
Sad kutatocsoportjanak az eredményeit (Habitus folyoirat), 2000, 2003

%0 Bévebben lasd a National communities and ethnic groups in Vojvodina cimii projektmunkdt és tanulmdanyt
(Samardzié, 2000)
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3.3. A menekiilthullAmok okozta valtozasok

A délszlav haboru alatt Vajdasagban jelentés népmozgalmi véltozasok torténtek>”,
Tobb alkalommal érkeztek menekiiltek a tartomanyba: 1991-ben (46 585 bejegyzett
menekiilt) Szlovénidbdl és Horvatorszagbdl, 1992-ben Horvatorszdgbol, majd tdmegesen
1995/96-ban (152 230 bejegyzett®® menekiilt) Boszniabél és Horvatorszagbol®, 1999-ben a
bombazasok utin pedig Kosovobol®. A bevandorlasi folyamat csak a hiperinflacios
id6szakban (1993/94) lanyhult. Az 1995. évi menekiilthullammal 133 829 ¢ telepiilt a
tartomanyba, ez volt a legnagyobb méretii attelepiilés®™. A betelepiilék 94%-a szerb
nemzetiségli volt, féleg (51%-ban) baratoknal, rokonoknal hiizédtak meg, 22,9%-uk pedig
albérletbe kényszeriilt. A hivatalos Osszeiras szerint csupan 5,6%-uk élt kollektiv (erre
kijelolt) szallason, menekiilttaborban, 11,3%-uk pedig (vasarolt, kiutalt, egyéb moddon
megszerzett) maganlakasban. Vajdasagban még 2002-ben is 186 463 menekiilt volt.
Haromnegyed résziik Bacska délnyugati részén és Szerémségben telepedett le végleg®.
A menekiiltek ¢letkoriilményeit a foglalkoztatasi helyzetiikon kiviil az 4j lakaskoriilményeik
hatarozzak meg. A NATO jugoszlaviai akcidjat (bombazasok 1999-ben) kovetden a
vajdasagi magyar szervezetek becsléseken alapuld adatai szerint kb. 10-15 ezer wjabb
menekiilt (els6sorban kosovoi roma) érkezett a tartomany teriiletére. Nagy résziik végleges
letelepedési szandékkal jott, kisebbik hanyaduk a visszakoltozést fontolgatta, vagy mas
orszagba kivant emigralni.

A legutobbi szerb immigraciés hullam jelentésen felgyorsitotta a tartomany
elszerbesedésének és multietnikus jellege csokkenésének korabbi iitemét®’. Az ide telepiilt

1 A szerbiai statisztika menekiiltekkel kapcsolatos egyik legalaposabb adattirat az Emberi és kisebbségi jogok
minisztérium adta Ki 2004-ben, a 2002. évi lakossagdsszeiras adatai alapjan: Izbeglicki korpus u Srbiji, Beograd,
2004 (126 oldalas tablazatos kiadvany).

2 Bejegyzett menekiiltnek szdmit az a személy, aki ezt a statust kéri a hivatalos allami szervektSl, és a
Menekiiltiigyi Biztossag felveszi az adatait, bejegyzi az életkoriilményeit. Megjegyzem, hogy a haboru és a
menekiilés forgatagaban sokan nem jelentkeztek be menekiilti statusba, kiilondsen, ha alkalmuk volt rokonoknal
meghtizddni, vagy ha mindenaron a visszatérést tervezték.

%% Horvatorszag teriiletérél legtobben Kninbél, Eszékrél és Vukovarrél érkeztek. 1995 nyaran a horvat hadsereg
Bljesak (villam) és Oluja (vihar) nevii akcioi késztették menekiilésre a szerbeket, akkor érkeztek Szerbiaba.

5 Lasd az Izbeglicki korpus u Srbiji (Beograd, 2004) adatait, amelyek 230 ezer kosovoi menekiiltrdl szélnak.
Ezekbdl legalabb 13 ezer Vajdasagba érkezett, legtobben azonban Belgradban maradtak.

% A menekiiltek letelepedése néhany telepiilésen megvaltoztatta az etnikai Gsszetételt, aminek oka az ingatlanok
cseréje is (példaul azokon a szerémségi telepiiléseken, ahol eddig a horvatok voltak tobbségben). A felfegyverzett
szerb menekiiltek szamos helyi atrocitast provokaltak, elsésorban horvat- és magyarlakta telepiiléseken. Amikor
megkezdték az eltavozottak vagy az ideiglenesen tavol levok ingatlanjainak az 6sszeirasat, s6t birtokba vételét, az
6shonos lakossag joggal volt felhaborodva.

% 2002 elején 388 kollektiv menekiiltkzpont létezett 26 863 lakéval. A Menekiiltiigyi Biztossag (Komesarijat za
izbeglice) fokozatosan megoldva a menekiiltek életviteli gondjait, tervszeriien bezaratta ezeket a kozpontokat. Ma
koriilbeliil 120 kollektiv kozpont miikodik még, egy résziik Szerbidban vagy Kosovoban (10 500 menekiilt
személlyel).

" A szerbek aranya Vajdasag teriiletén a harom nagy bevandorlési hullim eredményeként az alabbiak szerint
valtozott: 1. hullam (1918—1931): a szerbek aranya 33,8%-rol (1910) 37,8%-ra (1931) nétt, 2. hullam (1945—
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negyedmilliés menekiiltaradat kovetkeztében Vajdasag ossznépességének 2/3-a szerb lett, s
az dshonos és a bevdandorolt szerbek aranya kiegyenlitédott. Ez nem csupdn az etnikai
aranyokat, hanem a helybeli népesség politikai magatartasat is jelentésen modositotta,
rontva az autochton népesség autonémiatérekvéseinek esélyét™. A magyarok korében®
érezhetd lett a bizalmatlansag és a tavolsagtartds a kozintézmények irant (kiilondsen a
renddrség és a katonasag intézménye irant), a partpolitika pedig az emberek tobbségét nem
érdekli.® A Helsinki Bizottsag 2003-ban kiildott beszamolojaban a helyzetjavitd
intézkedések kozott talaljuk a kovetkezot is: ,,A kisebbségi jogok hatékonyabb védelme
érdekében az illetékes allami hatosagoknak idejében kell reagalniuk, kiilondsen a nemzeti és
vallasi gytilolet, valamint az intolerancia esetében.«®*

A magatartasvizsgalatok®, de a médiumok is felfigyeltek azokra az uj és az
eddigiektdl eltérd viselkedésformakra, amelyek a kisebbségek altal lakott kdzségekben
jelentek meg, kiilonosen, ha jelentés szamu jovevény érkezett hozzajuk. Mig korabban, a
titoi  korszak jelentés részében a multikulturalis 1étformat viszonylag széles koriien
elfogadtak a vajdasagi polgarok, addig ujabban a lakossag bizonyos rétegeiben (kiilonosen a
szerbség korében), az etnocentrizmus® jelei mutatkoztak. A valodi gondok a 90-es években,
»hagyszerb’’ nacionalizmus és sovinizmus® er8sddésével, majd késobbi a délszlav haboru
kiteljesedésével meriiltek fel. MiloSevi¢ idején a kulturalis soksziniséget a szerb
nacionalista és allami érdekek érvényesitését akadalyozo jelenségként itélték meg, és nem
gy6zték hangoztatni az etnikailag homogén teriiletek elonyeit. Ebben a helyzetben a
térségben Oshonos kisebbségek is veszélyeztetve érezték magukat, és arra kényszeriiltek,
hogy spontan vagy szervezett modon tomoriiljenek, etnikailag homogenizaldodjanak. Az
etnikai distancia® jelei erdsen megmutatkoztak. A Vajdasag hatirai mentén zajlé héboris

1948): a szerbek aranya 35,3%-16l (1941) 50,4%-ra (1948) nétt, 3. hulldm (1991—1996): a szerbek aranya 56,8%-
rol (1991) 64,3%-ra (1996) nétt. 2002-ben a szerbek szama 1 321 807 volt, s a tartomany lakossaganak 65%-at
alkottak.

% Lasd bGvebben a szerzé Kisebbségi autondmia-térekvések a Vajdasigban (a tartomdny vj alapokmdnydnak
tiikrében) (2009) cimi tanulmanyat. Pécs. 117—129.

% A vajdasagi magyarok lélekszama 1961 6ta folyamatosan csokkent: 1961-ben 442 561 magyar élt a Vajdasagban,
szamuk 2002-ben pedig mar csak 290 207 {6. Az eloregedett népességil, a természetes fogyas és nagy emigracios
veszteség sljtotta magyarok aranya 14,28%-ra, a horvatoké pedig 2,78%-ra (56 546 fére) zuhant. Lasd bévebben a
Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag kutatasai nyoman sziiletett kotet tanulmanyait a népesség szamadatairol:
Kisebbségi létjelenségek (Szorvany és szociolingvisztikai kutatdsok), 2003.

€ Lasd bdvebben Gabrity Molnar Irén: A vdlasztépolgdrok véleménye a reformtorekvések iitemérdl cimii
tanulmanyat (2005). 21-25.

8 Sajat forditas a 165. oldalrél. Forras: Helsinki Committee for Human Rights in Serbia, HUMAN RIGHTS AND
ACCOUNTABILITY, Serbia 2003, Belgrade, 2004

2 Itt a nemzetiségek viselkedésének kiilonbozéségét és dimenzidit kutatd empirikus adatokra gondolunk, mint
példaul mas-mas reakciok a szerb allam intézkedéseire a szerbek vagy a magyarok esetében (lelkes vagy elutasitd
vélemények a hatalommal kapcsolatban) a haboru idején, vagy a menekiiltek iranti befogadokészség.

8 Az etnocentrizmus az a szemlélet, amely szerint a sajat nemzet vagy etnikai csoport mindennek a kézéppontja, és
minden mas csoport kulturajat, dolgait, viselkedését, értékeit stb. ehhez viszonyitva becsiilik. Forras: Magyar
néprajzi lexikon

& Sovinizmus = a népek kozott indulatot szitd nemzeti eléitélet

® Forras: http:/goclenaus.freeblog.hu/archives/2009/04/13/Bacskai_Erzsebet Pszichologiai_kisszotar/. Distancia:
tavolsag, az egyén masoktol valo elkiiloniilésének érzése, nehézség kozeli jelentds kapcsolatok kialakitasaban.
Ilyen tavolsagtartas fellelhetd az egyes etnikai kozosségek kozott is, aminek komplex tarsadalmi elézményei
vannak. Szociologusaink ezt a jelenséget Osszekotik a sztereotipia és az elditéletek fogalmaval is. Bora
Kuzmanovi¢ az etnikai sztereotipian azokat a sematizalt és durvan megfogalmazott elképzeléseket érti, amelyeket
egyes személyi tulajdonsagok alapjan egy egész csoportra (ezuttal egy etnikai kozosségre) alkalmazunk. Az elére
elfogadott személyiségképet tehat kiszélesitjiik az egész etnikai csoportra. (Kuzmanovié, 1992: 120).

40



események ellenére nem volt példa a kisebbségek szélsdséges megnyilvanulasaira (pl.
katonai szervezddésre, fegyveres lazadasra, terrorista cselekedetek végrehajtasara, ami
Kosovoban megtortént). (Korhecz—Gadbrity Molndr—Deli 2007:13)

A kilencvenes években, a soviniszta allampolitika hatasanak eredményeként a
vajdasagi szerbség nagy része erds ellenallast tanusitott a multikulturalizmussal szemben®,
amihez hozzajarult a tobbszazezer boszniai és horvatorszagi szerb betelepiilése is. Ok olyan
terliletekrol érkeztek (teli bizalmatlansaggal), ahol szdrnyliséges nemzeti tisztogatdsok
torténtek, igy nehezen ment az 1j, tobbnyelvii vajdasagi kornyezetbe vald integraciojuk.
A habortiban elszegényedett allam ugyan igyekezett oltalmiba venni Oket, de a
menekiilttaborok ellatdsa hatalmas gondot okozott, az Gjonnan érkezettek lelki zavaraival
pedig mit sem torddtek. A beilleszkedésiik elsdsorban a megélhetési esélyektdl és a
munkalehetSségektol fiiggott®.

Az 6shonos szerbek a tartomanyban ma az Gsszes szerbség felét képezik. Mindossze
egy évtized alatt a szerbség részaranya 56%-rol (1991) 65%-ra emelkedett (2002).
Ugyanakkor, a Tito haldla utani idészakhoz viszonyitva, néhany évtized alatt a magyar
népesség csokkenése jelentds volt. Husz év alatt a magyarsag részaranyanak csokkenése a
nagyvarosokban elsésorban az elvandorlasuk (kiilfoldi emigracid, ideiglenes munkavallalas)
miatt, majd a menekiiltek letelepedése miatt tortént; masodsorban hatott a gyenge natalitas
és az asszimilacio is, de nem erdsebben, mint a korabbi id6szakokban.

% Ezt az allitast alatimasztjdk a Helsinki Bizottsag tribiinjén elhangzottak: A szerb nacionalizmus az utdbbi 20
évben egyszeriien marginalizalta a kisebbségeket, elidézte a szegregalasukat. Most arr6l van szo, hogy 1étezik-e a
tobbség részérdl politikai hajlandosag arra, 1étezik-e olyan allampolitika, amely pozitiv modszerekkel bekapcsolna
a kisebbségeket a politikai életbe. Szerbia kulturalis modellje kizarolag szerb, amelyben nincs helyiik a magyar
iroknak vagy akarmilyen alkotasnak a magyar, a horvat vagy barmely mas kisebbség részér6l. Ez természetesen a
kisebbségek radikalizalodasahoz vezetett, ami szerintem természetes reakcio. A kisebbségi elit nagy része elmegy
az orszagbol, kiiloldon tanul, mondjuk, Magyarorszagon, Horvatorszagban vagy mashol, és csak kis szazalékuk tér
vissza. (A4 szerz6  szabad  forditisa  szerbbdl) (Sonja Biserko, 2009:26—27) Forras:
http://www.helsinki.org.rs/serbian/doc/madjari.pdf

67 Lasd a részleteket: FACT-FINDING MISSION BY THE EUROPEAN PARLAMENT AD HOC DELEGATION
TO VOIVODINA AND BELGRADE (28—31 January 2005.) Az Eurépai Parlamentnek benytjtott beszamoldban:
,.Currently, 12,8% of the province's population are refugees, only 1% of whom have registered jobs”, 6. oldal.
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3.4. A ,,beilleszkedési” folyamatrol

A menekiiltek beilleszkedési zavarai (még egy évtizeddel a délszlav haborh utan is)
megmutatkoztak az Gshonos lakossaggal (kiilondsen a nemzeti kisebbségekkel) valo
vitakban és Osszetlizésekben is. Az Eurdpai Parlament felfigyelt arra, hogy a nemzetek
kozotti incidensek 2003 szeptembere és 2004 decembere kozott voltak a legerésebbek. Az
Eur6pai Parlament 2005. évi hatarozatanak® a meghozatala a politikusok szerint megfeleld
1épés volt, mert a dokumentum megallapitdsai tényeken alapulnak. A magyarellenes
cselekmények tobbnyire harom kategoridba sorolhatok: verekedések (altalaban magyar
iskolasok zaklatasa), magyarellenes falfirkik ¢és roplapok, illetve temetd- és
templomgyalazéasok (siremlékek felboritasa, 6sszetdrése, magyarellenes feliratok a sirokon,
templomokon, a mivel6dési hazak, szinhazak ablakainak betdrése, benzinespalackokkal
elkovetett gyujtogatasok).

Az etnikai alapon torténd incidensek legnagyobb szamban a magyarokat érintették,
majd a megfogyatkozott horvatokat, leginkabb a szerbek kovettek el inzultusokat elleniik. A
hivatalos adatok igyekeztek kimutatni szerbek elleni nemzeti kilengéseket is. Albanok
Vajdasagban igen kevesen vannak, mégis érezheté volt iranyukban a nemzeti intolerancia.
Megjegyzem, hogy a renddrségi adatok igencsak hianyosak voltak, mert a fiatalok
verekedéseit sokszor nem voltak hajlandok nemzeti alapon kezelni (ugyantigy, ahogy a
romak ellen elkovetett diszkriminaciot sem). A nemrég letelepiilt menekiiltek frusztraltsaga
(tekintet nélkiil korukra) gyakran meggondolatlan vagy éppen szervezett kisebbségellenes
akciot szil, ,,Szerbidt a szerbeknek!“ jelszoval. 1999-ben, nem a NATO-bombazasok
heteiben, hanem a szerb kapitulacié utan, az esztendd masodik felében, latvanyosan
er6s0dott a magyarellenesség. 2000 oktoberében, a politikai fordulat utdn, a magyarverések
mintegy masfél éven at mérséklddtek Szerbiaban. Pindi¢ miniszterelnok halalat kdvetden
tobb honapos rendkiviili allapotot vezettek be, majd ennek feloldasaval Gjra aktivizalodtak a
kiilonféle nacionalista huliganbandak is. Ugyanakkor latvanyos, hogy a magyarverések
problémaja szoros Gsszefiiggésben van Szerbia Kosovo-politikajaval. Abban az intenziv és
Osszetett alkudozasi folyamatban, amit Belgrad folytat a nyugati hatalmakkal, de
mindenekel6tt az USA-val és az Eurdpai Unidval, gyakran politikai mérlegelés targya
nemcsak a Szerbiaban ¢16 albanok, hanem a magyarsag helyzete is. Szerbia azt igyekszik

8 Az Eurdpai Bizottsag hatarozottabb hatosagi fellépést tartott sziikségesnek a vajdasagi incidensek {igyében, de a
Szerbia—Montenegrorol készitett friss orszagértékelésében az Eurdpai Uni6 briisszeli végrehajtd testiilete azt is
jelezte, hogy ,csak szorvanyos kilengések”-r6l van szd, amelyek ,semmiképp sem szandékos politika
kovetkezményei”. Olli Rehn bévitési biztos hozta nyilvanossagra az értékelést, amely alapvetden pozitiv hangu, s
foglalkozik a kisebbségi jogok és a kisebbségvédelem kérdéseivel is. Ennek keretében megemlitette, hogy
szorvanyos incidensekrdl érkeztek beszamolok — Szerbia mas részein kiviil — a Vajdasagbol, és ezek kisebbséghez
tartozokat, foleg magyar nemzetiségiicket érintettek. Nem szandékos politika eredményeként elkovetett
kilengésekrdl van szo, de a hatdsagok részérdl hatarozottabb és gyorsabb fellépés sziikséges — all a szovegben. — A
briisszeli bizottsag méltanyolta, hogy tavaly Osszel, a vajdasagi incidensek utan 1étrejott a nemzeti kisebbségek
igyeivel foglalkozo tandcs, igaz, hogy eddig csak korlatozott eredménnyel dolgozott. (Forras: Veres Béla, az MTI
briisszeli tudositoja, HTMH, Reggeli sajtofigyeld, 2005. november 10. Hatdrozottabb fellépést a vajdasagi
incidensek figyében, Magyar Sz6, 2005. november 10., 1. 0., Argus)
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bizonygatni, hogy helyes kisebbségpolitikat folytat, a szerb népesség egy része azonban
mindezzel nem térédik, hiszen szembesiil azokkal az elkeseredett nacionalistakkal, akik a
teriiletek elvesztését nem tudjak feldolgozni.

A leggyakrabban el6forduld etnikai incidensek és kilengések teriilete: Ujvidék—
Temerin, Nagybecskerek (szérvanymagyarok), valamint Zombor és Szabadka
(tdmbmagyarsag). Lathatéan a magyarlakta kdzségek és ugyanakkor a menekiiltek altal
Helfoglalt” térség esik egybe. Az etnikai incidensekkel kapcsolatban az egyik hivatalos
adatforrds a Vajdasagi Jogalkotasi, Kozigazgatasi és Nemzeti Kisebbségiigyi Titkarsag
(Ujvidék) térképe (honlap-forrds 2005).

A szamos magatartasvizsgalat koziil — a teljesség igénye nélkiil®® — ezuttal négy olyan
felmérés eredményeir6l szamolok be (idérendi sorrendben), amelyeket az utobbi években
folytattak a Vajdasag teriiletén, egyrészt a fiatalok, masrészt a felnétt lakossag korében.

1.) kutatds: Minorities and Refugees in a Tangle of Nationalistic Radicalization -- 2001

2001 tavaszan szerb egyetemistak jartak a vajdasagi telepiiléseket azzal a céllal, hogy
nemzeti kisebbségeket’® a menekiiltek iranti magatartasukrol kérdezzenek, mikdzben egyéb
tarsadalmi és szocialis, s6t Onszervezddési kérdésben is nyilatkozhattak. A szervezdk
bevallottak, hogy a terepmunka soran a kérdezébiztosok némi kommunikacios gondba
iitk6ztek, mert nem beszElték a kisebbségek anyanyelvét. A magyarok esetében megtortént,
hogy a kérdezett nem beszélte jol a szerb nyelvet, valaszai ezért néha hézagosak vagy nem
teljesen autentikusak (/i¢, 2002: 5).

Ez a felmérés megerdsitette a korabbi kutatasi eredményeket, melyek szerint a
nacionalizmus a vajdasagi kisebbségi mintaban viszonylag alacsony (//i¢, Cveji¢, 1993, 1li¢,
Cveji¢, 1997). A helyzet azonban korantsem idealis, figyelembe kellett ugyanis venni azt a
tényt, hogy 2001-ben még arra a kérdésre, hogy a kisebbségi jogok érvényesiilése milyen
mértékii, igen valtozatos valaszt kaptak a Helsinki Bizottsig kutatoi’’. Egyes szerbiai
allampolgarok szerint a kisebbségek, de a menekiiltek is, ,,tal sok jogot élveznek” (43%); a
lakossag egyharmada ezért csak az alapvetd polgari jogokat biztositand nekik (35%).
Mindossze 12% biztositana specialis kollektiv jogokat a kisebbségeknek. Ugyanakkor a
kisebbségek valaszai arra a kérdésre, hogy vajon a menekiiltek statusa jobb-e vagy a sajatjuk
Szerbiaban, igy alakultak: a romanok 39, a horvatok 38, a szerbek 38, a szlovakok 26 és a
magyarok 24%-a azt allitotta, hogy sajat helyzetiik rosszabb, mint a menekiilteké. A szolid
vagy kozepesen jo statusrdl a szlovakok 49, a szerbek 43, a horvatok 40, a romanok 37 és a
magyarok mindosze 16%-a nyilatkozott. Csak 13% roman, 4% szerb és 3% magyar
valaszolta azt, hogy a tarsadalmi helyzetiik jobb a menekiiltekénél.

Arra a kérdésre, hogy mi a menekiiltek és a helyi lakossag kozotti legnagyobb
probléma, a valaszok szérdédasa azt megmutatta, hogy féleg az anyagi forrdsok koriili
versengés okozza a nézeteltéréseket. A ,,mi zavar a menekiiltekkel kapcsolatban?’’ kérdésre

% Csak azokra az empirikus és szociologiai kutatisokra figyelek oda, amelyek az utébbi néhany évben
Vajdasagban folytak és amelyek az interetnikus egyiittélési hajlandoésagra vagy a menekiiltek beilleszkedési
problémaira is ramutattak.

™ A reprezentativ minta szerkezete: 481 megkérdezettb6l 90 roman, 100 szlovak, 97 horvat, 98 szerb és 96 magyar
nemzetiségli volt. A valaszadok nagy tobbsége (65%-a) falun él, csak kevesen laknak kisvarosban, 21%-uk pedig
Ujvidéken, Szabadkan és Nagybecskereken ¢l. Megjegyzem, hogy az azonos nemzetiségii hazastarsak erésen jelen
voltak a megkérdezettek korében: a szerbeknél 90, a magyaroknal 87, a szlovakoknal 80, a romanoknal 62 és a
horvatoknal 44%-ban.

™ Tlic, V., 2001, ,,Otpor’” — More than Politics, or Even Less than Politics, Belgrade, Helsinki Committee for
Human Rights in Serbia
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adott valaszok érdekesen alakultak. A magyarok 41, a horvatok és szerbek 38, a romanok 25
és a szlovakok 16 szazaléka mentalitasbeli tulajdonsagokat sorolt fel a menekiiltekre
vonatkozoan: arrogancia, narcizmus, nacionalizmus. A magyarok és a szerbek valaszai
kozott talalkoztunk ilyen megjegyzésekkel is: a menekiiltek jellemzdje a narcisszoid vonas,
a lustasag, gazdagok (!), lopnak, kéregetnek, folvagnak a korabbi gazdagsagukkal és
hirneviikkel, talhangsulyozzak a menekiiltstatusukat.

Arra a kérdésre, igaz-e, hogy favorizaljak a menekiilteket a munkerdpiacon, pozitiv
valaszt adott a minta 44%-a (a romanok 52%-a). Ide kivankozik egy adatsor, amely arra ad
valaszt, hogy kit valasztandnak a megkérdezettek legszivesebben kollégajuknak. A nem
fontos opcidt a magyarok 72, a romanok 69, a szerbek 63, a szlovakok 61 és a horvatok
39%-a valasztotta. Erdekes adat, hogy a lista élén a magyarok vannak, akikkel
legszivesebben egyiitt dolgozna a tartomany tobbi lakosa.

Egyébként a megkérdezettek szerint a menekiilteknek jobb esélyiik van a lakas- €s a
foldosztas terén is, de a szerb megkérdezettek relativ tobbsége ezt nem hiszi.
A munkaszokasok kapcsan a szerbek 30%-a allitotta azt, hogy jelentés kiilonbség van
koztiik (vagyis hogy ,,lezserebbek’’ a menekiiltek), majd ugyanigy negativan nyilatkozott a
horvatok 28, a szlovakok 26, a magyarok 15 és a romanok 3%-a.

A kérddiv soran fontos kérdésnek bizonyult, hogy vajon a menekiilteket a 90-es
években felsébb politikai rendelet értelmében telepitették-e Vajdasagba. A valasz: igen a
magyarok 30 és a szerbek 36%-a szerint is (!). A helyzetiik megoldasa végett a valaszadok
tobbsége inkabb visszatelepitené a sziil6foldjiikre a menekiiltek java részét, de ha ez nem
megoldhat6, miel6bb szerb allampolgarsagot adna nekik.

A kutatds Osszegzésében a szociologus megallapitja, hogy Vajdasagban az
Gshonosokat a menekiiltektdl kevésbé az etnikai, mint inkdbb a szocialis problémak
kiilonboztetik meg. A tobbség szocialis kategoriaként tekint a betelepitettekre, nem pedig
ugy, mint az elszerbesités politikai eszk6zeire. Ugyanakkor a politikai partok kampanya
soran a menekiiltek az etnikai politizalas bliivos korébe keriilhetnek, ezért 6k a vajdasagi
lakossag igen sériilékeny csoportja. Legjobban a szegénységiik és a frusztracids helyzet ad
lehet6séget a politikai manipulaciokra. A kutatas végiil megallapitja, hogy Szerbidaban és
Vajdasagban latens extrémizmus és radikalizmus lappang a demokratizalodas mogott.

2.) kutatds: Tolerancia-program a kozépiskoldasok korében — 2006

2006 tavaszan kérddives felmérés zajlott le a Tartomanyi Végrehajtdo Tanacs
(Ujvidék) tamogatasaval, a vajdasagi iskolas fiatalok korében, Gabrity Molnar Irén
egyetemi tanar vezetésével, azzal a céllal, hogy feltérképezzék, milyenek a nemzetek kozotti
viszonyok a didksag korében. A lekérdezést azon iskolak tagozataiban végezték el, amelyek
mar részt vettek a tartomanyi tolerancia-program elsé, 2005. évi szakaszanak a
megvalodsitasaban (4 multikulturalizmus és tolerancia erdsitése Vajdasigban — A fiatalsig
nemzetek kézotti bizalmdt erdsitd intézkedések cimet visel$ projektum keretében’?).

2 A program ditaldnos célja Vajdasag tobbnemzeti és multikulturalis tirsadalmi értékeinek polasa és fejlesztése.
A projektum a 14 és 18 év kozotti fiatalokat célozta meg, arra szamitva, hogy tizenete rajtuk keresztiil és a média
jelenlétének koszonhetden a vajdasagi lakossag szélesebb koréhez is eljut, ezzel is jelentés mértékben novelve az
eredeti célcsoportot. A projektum megvalositdsi helyszineinek kivalasztasakor figyelembe vették az adott teriilet
nemzetiségi Osszetételét, a menekiiltek aranyat, és megvizsgaltak azokat a teriileteket, amelyeken az elmult
idészakban a leggyakrabban torténtek nemzeti €s vallasi indittatast incidensek. A minta 275 tanul6bol allt.
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A kutatas a kovetkezd hipotéziseket tudta igazolni (Korhecz—Gdbrity Molndr—Deli 2007:

18):

(1) A multikulturalis életszokasok segitik a kozosséget a massag elfogadasaban, de egyes
etnikumok nem egyforman élik meg a kulturalis surlodasokat, és nem egyforman
toleransak a kiilonféle nemzetiségekkel vagy kisebbségekkel szemben.

(2) A sztereotip felfogas alapjan a lakossag zomének elditéletei vannak, mik6zben nem
ismeri eléggé szomszédjai nyelvét és kultirajat.

(3) A tolerancia foka a kornyezet- vagy idegennyelv-tanuldsi hajlam fokméréje is,
aminek van ugyan korabbi gyakorlata a térségben, de nem kielégité mértékt. Az
angol nyelven kiviil nemigen van érdeklédés mas nyelv tanulésa irant.

(4) A nacionalista politikusok Szerbidban befolyasoljak a tomegeket; a konfliktusok az
egyes etnikai csoportokat ért sérelmekbdl vagy hatranyos megkiilonboztetésbol
fakadnak; a konfliktusok alkalmat szolgaltatnak arra, hogy a kdzemberek a sajat,
személyes sérelmeiket orvosoljak.

(5)  Nincs nyilt idegengyiilolet, de jelen van a rejtett idegenellenesség. Az iskolas fiatalok
elvileg elfogadjak az idegent (szamukra az idegen az, akit nem ismernek vagy
kiilfoldi), de a gyakorlatban tartozkodok vagy elutasitok vele szemben.

(6) Egy multikulturalis, s6t etnikai szinezeti haborut atélt kozegben a személyes
ismeretség és a mindennapos kontaktusok csokkenthetik a mas nemzet és az
idegenekkel szembeni tartozkodast ¢és bizalmatlansagot. Ezzel kiilondsen a
tomegtajékoztatasi és oktatasi intézményeknek és a kozértelmiségnek™ kellene
torédni.

A projektumcsapat javaslatai kozott voltak a kévetkezo megallapitasok:

— A nemzetek kozotti megromlott viszonyok, a kilencvenes évek kisebbségi politikaja és a
délszlav habori miatt Vajdasagba telepiilt nagyszam(i menekiilt tarsadalmi integracidja,
valamint Vajdasag multikulturalizmusardél és nemzetei egyiittélésének torténelmi és
kulturalis hatterére vonatkozé ismeretek hianya indokoltta tette egy hosszu tavu, atfogd
beilleszkedési  stratégia  kidolgozasat. Feltétleniil szilkség van olyan céliranyos
intézkedésekre, melyek hatdsara a fiatalok a szocialis és kulturalis integraciot, interkulturalis
és interetnikus kommunikaciot részesitik elényben a teriileti és kulturalis bezarkozas helyett.
Fontos a lakossag multikulturalis tajékoztatasa és edukacioja.

— Tobb nemzetkozi szervezet’® Szerbiarol késziilt jelentésébél egyértelmilen kitiinik, hogy
az etnocentrizmus vonatkozasaban a 20 és 23 év kozotti fiatalok tanusitottak a
legkifejezettebb nemzeti tavolsagtartast. Ez az a nemzedék, amely Jugoszlavia szétesése és a
véres habortk idején jart altalanos iskoldba és keveset utazott kiilféldre. A Belgradi
Emberjogi Kozpont 2004. évi adatai szerint (UNDP 2005:41) a 15—25 éves nemzedék
51,5%-a sohasem jart kiilfoldon, 14,2%-a csak egyszer utazott kiilfoldre, és minddssze
31,1%-a jart mar tobb alkalommal is ott.

™ Jobb hijan ,kozértelmiségi”-nek neveztem azt a csoportot, amelynek tagjai rendszeresen hallatjak hangjukat a
tarsadalom széles rétegeit foglalkoztato tigyekben.

™ A menekiiltekkel kapcsolatos legteljesebb adatkozlé a Belgradban székelé UNDP volt: Human Development
Report Serbia 2005: The Strengths of Diversity
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— A megkérdezetteknek csak a fele beszél valamilyen idegen nyelvet, f6ként angolt,
feleakkora aranyban oroszt, németiil és francidul csak elenyész6 szazalékuk tud. A
kisebbségi nyelveket szinte kizarolag maguk az illetd kisebbséghez tartozok beszélik. A
tobbség nem mutat érdeklodést a kisebbségi nyelvek elsajatitasa irant, de a vajdasagi
kisebbségek sem ismerik egymas nyelvét. Megallapithatd, hogy a viszonylagos etnikai
(nyelvi) tdvolsdgtartas nemcsak a tobbség és kisebbségek, hanem a kiilonféle kisebbségek
egymads kozotti viszonyaban is tapasztalhato.

— Az a meggy6z0dés, hogy a massag gazdagsag, nem pedig fenyegetd veszély, akkor alakul
ki a legsikeresebben, ha személyes tapasztalaton alapul; sokan azonban nem szerezhetnek
ilyen élményeket, mivel az etnikailag szines tarsadalmi kornyezetben gyakorlatilag egy
etnikailag homogén kozegben mozognak (etnikai begubdzds jelei az ugyanazon nyelviiek
keretében). A kutatok javaslata szerint kiilondsen a fiataloknak lehet6vé kell tenni azt, hogy
baratkozzanak és egyiittmiikodjenek mas etnikumok és kultirak képviseldivel (Korhecz—
Gabrity Molnar—Deli 2007:1-122).

3.) kutatds: Diakok kizotti nemzetiségi viszonyok — 2007

A Tartomanyi Jogalkotasi, Kozigazgatasi és Kisebbségiigyi Titkarsag, valamint a
Vajdasagi Pedagdgiai Intézet 2007-ben felmérést végzett az altalanos iskolak nyolcadik
osztalyos, valamint a kozépiskolak masodik és negyedik osztilyos tanuldi korében’.
Tobbek kozott a kovetkezd eredményekre jutottak (Radivojevié 2007: 3-6):

— Foleg az orokiott kollektiv kulturdlis normdak azok a tarsadalmi viselkedési képletek,
amelyek  meghatarozzak az  egyén  viselkedésének, Oltozkodési  szokasainak,
lakokornyezetének, szorakozasi szokasainak és érzelmei kifejezésének a formajat. Ezek
szerint a fiatalokra is jelentGs hatassal lehetnek a kdzelmult kollektiv nacionalista eszméi.

— A kutatok feltételezték, hogy a modern tarsadalmakban az oktatasi rendszerek expanzidja,
a varosi és globalis kultara egyiittes hatasa meggyengitette a nemzeti identitast mint
tarsadalmi identitasformat. Az egyén tarsadalmi integralédasa a helyi normak helyett
univerzalis normak szerint torténik, amelyek megnehezitik a nemzeti viselkedésminta
befogadasat.

— A vajdasagi lekérdezés (2007) bebizonyitotta, hogy a fiatalsag soraiban a nemzeti identitds
mint tarsadalmi és mint személyes identitas veszitett szerepébdl. Ugyanakkor a tartomdny
teriiletén él6 fiataloknak és a sziil6knek a nemzeti identitdshoz valo viszonyuldsa kiilonbozik.
A nemzeti kozosségek és kultirak keretei til szliikké véalnak a fiatalsag tarsadalmi és
személyes identitdsanak megerdsitéséhez. A megkérdezett tanulok 60,88%-a érezte magat
teljes egészében sajat nemzetéhez tartozonak, 19,52%-a ,,foként a sajat nemzetéhez
tartozonak’’ érzi magat, 9,76%-a indifferens sajat nemzetével szemben, 2,10%-a altalaban,
1,49%-a pedig egyaltalan nem tartja magat a sajat nemzetéhez tartozonak. Az etnikai
identitas foka a sziilok vajdasagi tartozkodasanak idejealapjan vizsgalva azt mutatja, hogy
sajat nemzetiikkel kevésbé azonosulnak azok, akiknek a sziilei nagyon régdta élnek a
Vajdasagban, mint azok, akiknek sziilei kés6bb koltoztek ide.

™ A kutatds vezetdje: Dr. Rado§ Radivojevié (szociologiaprofesszor), Dr. Gordana Vuksanovié
(szociologiaprofesszor), Dr. Mirjana Francesko (pszicholdgiaprofesszor) és Tijana Vucevi¢ (okleveles szociologus,
asszisztens). A minta 60 vajdasagi kozépiskolat és 59 altalanos iskolat foglalt magaban. Minden iskolaban, két-két
osztalyban tortént felmérés egyetemistak segitségével. Osszesen 4310 tanulé toltstt ki kérddivet.
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— A nemzettel valo azonosulas fontossaganak, ¢és ezen érzelmek kimutatasanak mértéke a
legkifejezettebb a szerbeknél mint tobbségi nemzetnél, utdna kdvetkeznek a montenegroiak,
tovabba a ruszinok, szlovakok, romanok, végiil a horvatok és a magyarok. Arra a kérdésre,
hogy milyen mértékben érzik magukat a nemzetiik részének, a szerb nemzetiségliek
73,85%-a valaszolta, hogy teljes mértékben a sajat nemzetéhez tartozonak érzi magat.
A montenegroéiaknak 86,49%-a adott ugyanilyen valaszt. A szerbek és a montenegroiak utan
kovetkeznek a ruszinok, szlovakok, romanok és a vegyes hazassagban sziiletettek.
A ruszinok 67,57%-a teljes mértékben a sajat nemzetéhez tartozonak érzi magat, s igy
nyilatkozott a szlovakok 63,87, a romanok 60,40 és a vegyes hazassagbol szarmazok
49,34%-a is. A nemzettel valé azonosulas harmadik kategoriajat a magyarok és a horvatok
alkotjak. A magyarok azonosulnak legkisebb mértékben a nemzetiikkel, csupan 43,60%-
ban, a horvatok pedig 45,16%-ban.

— Az egy tannyelven tanuld didkok fele azt nyilatkozta, hogy nagyon kozelinek érzi magat
sajat nemzete tagjaihoz. A tobbnyelvliség megteszi a magaét, hiszen a két nyelven
tanuloknak csak 43,14%-a, a harom nyelven tanuléknak 40,70%-a, a négy nyelven
tanuloknak a 39,39%-a vallotta azt, hogy nagyon kézelinek érzi magat sajat nemzete
tagjaihoz.

4.) kutatds: A felndtt lakossag egyiittélési hajlandosaga — 2008

Egy ujabb felmérés a Cambridge-i Egyetem munkatdrsa, Dimitrijevics Anna
jovoltabol késziilt, 2008-ban. A kérddives felmérésében 702 valasz gytlt dssze: 486 szerb
nyelven és 216 magyar nyelven. A felmérést harom f& vajdasagi kistérségben/terepen
végezte el a kutatd (helyszinek: Topolya, Temerin, Széreg, Szavaszentdemeter/Sremska
Mitrovica)®, a kovetkezd hdrom csoportra dsszpontositva: Sslakos szerbek (akik legalabb
egy nemzedék ota a Vajdasagban élnek); az 1990-es években menekiilt szerbek; és az
Gslakos magyarok. Az eredmények értékelése jelenleg is tart. A vajdasagi sajtoban
bemut%[ott eredmények tobbek kozott az alabbi konklizidkat tartalmazzak (Dimitrijevics
2009)™:
— A megkérdezettek vagyoni allapota igazolta, hogy a menekiiltek szocialis helyzete
ingatag. Ugyanakkor extrém helyzet all fenn: az adatok szerint a menekiiltek a
legalacsonyabb és a magas jovedelmi kategoriakban is az atlagosndl nagyobb aranyban
vannak jelen. A tulajdonértékelési pontszam szerint csak az alacsony jovedelmi
kategoriakban vannak feliilreprezentdlva. Ennek az adatnak az értékelésekor figyelembe
kell venni, hogy foldet vagy Gjabb hazat, lakast sem volt annyi alkalma menekiilteknek
vasarolni, mint a tobbgeneracios vajdasagi lakosoknak. A magyarok szintén az atlagosndl

® Az adatok nem képviselik a tartomény teljes lakossagat. Vajdasag harom régioja koziil Banatban nem gyiijtottek
adatokat. A székvarost sem fedték le, és a falusi lakossig létszamon alul volt képviselve. Ez a felmérés
szerkezetének tudatos kovetkezménye, mert a cél az volt, hogy azonositsdk a valtozokat, amelyek esélyt adnak a
temerini és a topolyai etnikai viszonyokkal kapcsolatos kiilonbségek megmagyarazasara, Sremska Mitrovica
kérdezettjeit hasznalva kontrollként.

" A kérdez8biztosok tobbsége parban dolgozott, az egyikiik szerb, a méasikuk magyar anyanyelvii volt. A szerb
anyanyelvii biztos kezdte a kérddéivek bemutatasat, a magyar biztos akkor vette at a szot, ha az elsé kérdésre adott
valasz szerint a csaladjukban a leggyakrabban hasznalt nyelv a magyar. Ez a stratégia arra szolgalt, hogy a vegyes
teriileteken megnovelje a valaszadasi hajlanddsagot, bizalmat és a valaszok pontossagat.

"8 Dr. Dimitrijevics Anna rendelkezésemre bocsatotta kutatasanak eldzetes, Identitasvizsgdlat a vajdasdgi szerb és
magyar felndtt lakossag korében cimii értékelését. A Magyarsagkutatd Tudomanyos Tarsasag a késziilo tanulmanyt
a jovében publikalni szeretné.
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nagyobb aranyban vannak jelen a legalacsonyabb jévedelmi kategoriaban, de az atlagosnal
kevesebben vannak a magas jovedelmi kategéridkban. Az eltérés még nagyobb, mint a
menekiiltek esetében. A magyarok 37%-a jeldli magat a legalacsonyabb jovedelmi
kategoriaban, a menekiilteknek pedig 21—30%-a (attdl fiiggden, hogy melyik valtozot
hasznaltak a menekiiltek azonositasara). Az Osszesitett valaszok alapjan a szerbek 18%-a
jeloli magat a legalacsonyabb jovedelmi csoportba. Egyes kategoridk szerint a
tobbgeneraciods szerb lakosoknak a 16,4%-a, a bacskai szerb lakosoknak pedig a 27%-a.

— A kérdések kozott szerepelt a felkérés, hogy a valaszado jelolje meg a sajat benyomasat a
szerbek, a magyarok és azok gazdasagi helyzetével kapcsolatban, ,,akik 1990 6ta telepiiltek
be Boszniabol, Horvatorszagh6l és Kosovobol” egy 1-t61 10-ig terjedd skalan. Ennek
alapjan felbecsiilhették a csoportoknak az egymas relativ jolétér6l alkotott benyomasait.
A valaszokbol kitlint, hogy mindegyik csoport gy érzékeli, hogy a sajat csoportjanak a
helyzete a legrosszabb. Minden csoport erésen lebecsiili a magyarok joléti hatranyat,
beleértve magukat a magyarokat is. A szerb valaszadok tobbsége nem érzékel kiilonbséget a
szerbek és a magyarok helyzete kozott. A menekiiltek tigy érzékelik, hogy a tobbgeneracids
szerb lakosokhoz viszonyitva is enyhén hatranyos a helyzetik. Minden mas csoport, a
tobbgeneracios szerbeket is beleértve, tigy érzékeli, hogy a menekiiltek helyzete jobb, mint a
tobbi szerbé. A kisebbségek nagyobb kiilonbséget érzékelnek itt, mint a szerb lakosok.
Kitlint tehat, hogy a tobbgeneracios lakosok altalaban nincsenek tudatdban annak, hogy a
menekiiltek is az atlagosndl nagyobb ardnyban szerepelnek a legszegényebb jovedelmi
kategoriaban.

— A kutatas soran érdekes Osszefiiggést fedeztek fel: a szerbek és a magyarok jolétérdl
alkotott benyomas messze a legbefolyasosabb tényezé a vegyes hdzassagokrol formalt
vélemény kialakitisaban, fuggetleniil a valds adatoktol. A nagyobb jovedelem ugyanis
megtobbszorézi a vegyes hazassagok tamogatasanak esélyét, és az etnikailag vegyes
teriiletektdl tavolodva, felére csokken ennek az esélye. Ezen felil a magyaroknak a
rendorség kotelékében valo elégtelen jelenléte erdsen csokkenti a vegyes hdzassdagok
tamogatasanak esélyét.

— Amikor az etnikai hovatartozashoz kapcsolodod érzelmeket aktivaltak, azok, akik
valo egyiittélést hangsulyozzak, vagy legalabbis hajlamosak az elszigetelodésre.

— Arra a kérdésre, hogy hallottak-e az ,etnikai alapon elkdvetett incidensekrdl a
Vajdasagban, beleértve az erdszakot és fenyegetéseket is”, a szerb valaszadoknak 66%-a, a
magyaroknak 93%-a valaszolt igennel. Egyébként mas szerbiai felmérések is (Belgrddi
Emberjogi Kozpont 2001, 2004) azt firtattdk, hogy a valaszadd elismeri-e a probléma
fonnallasat. Egyes elhiresiilt incidensek részleteirdl lényegesen mds kép él a szerb és a
magyar valaszadok kérében, a szerb valaszadok kozott mégis sokan voltak, akik
hozzatették, hogy az aldozatok foként a kisebbségek soraibdl keriilnek ki. A tanulsag az,
hogy tulajdonképpen a szerbek és a magyarok mdst-mast értenek etnikai alapon elkévetett
incidensen. A magyar valaszadok tobbségének az a benyomadsa, hogy a szerb elkdvet6ket
altalaban nem vagy egyaltalan nem probaljak kézre keriteni, vagy jelképes biintetést
szabnak ki rajuk. A szerbek viszont azt is ,hallottak”, hogy a magyar elkovetdket igen
konnyt biintetésekkel engedték el, a szerbekre meg stlyosabb itéleteket mérnek ki.

— A szerb vdlaszadok jobban vonakodtak annak beismerésétdl, hogy ismernek elkovetdket.
A szerb nyelvli valaszadok 6%-a személyesen ismer olyan embert, aki etnikai alapon
elkovetett erdszakos incidens 4ldozataul esett, a magyar valaszadok esetében ez a szam
30%-ra emelkedik. Nagy résziikk temerini, ahol a szerb valaszadoknak 11,8%-a, a
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magyaroknak pedig 55%-a kozvetleniil ismeri az erészakos incidens aldozatat. Ezzel
Osszevethetjiik a bacstopolyai adatokat. Topolyan a szerbek 1,6%-a szdmol be ugyanerrdl, a
magyaroknak pedig 10,6%-a. Dimitrijevics megallapitja, hogy: ,,Az viszont elhihetd, hogy a
magyarok tobb szerb elkiovetdt ismernek’ abban az értelemben, hogy olyan incidensekrdl
szamolnak be, amelyeknek szemtanui voltak, és amelyek tobbségének magyar volt az
dldozata. Az eddigi mélyinterjuk alatamasztjak ennek a magyarazatnak a fontossagat”.

— Az interetnikus vitakban a média-effektus fontos szerepet jatszik. A kutatok szerint a szerb
nyelvii média nemigen szamolt be az egyes incidensekrdl (t6bb temerini eset kivételével),
azt a benyomast keltve, hogy ha 1éteznek incidensek, azokat altalaban a kisebbségek kovetik
el a szerbek ellen. Ezzel szemben a magyar nyelvii média” részletesen beszamolt minden
incidensr6l, amelyek aldozatai vallaljak a nyilvanossagot. A temerini eset nagyobb
nyilvanossagot kapott a magyar kozosségben is, de itt a magyar fiik ellen elkovetett
igazsagtalan banasmaodrol alkotott benyomas jatszotta a fészerepet.

— A vegyes mikro-helyszineken élé emberek nyitottabbak. Példaul a magyarlakta Temerin
adataibol azt latjuk, hogy azok, akik jartasabbak Vajdasag tradicionalis multietnikus
torténelmében, azok korében megnévekszik a vegyes hdzassagok tamogatasanak az esélye.
— Minél alaposabb a masik csoport ismerete, annal kisebb a fesziiltségek veszélye™. A
felszines érintkezés és a , kiilcsoport"-rol** szerzett ismereteket a valédi ismeretség hijdn,
kiilonosen, ha az egyénhez kizarolag a politikailag elkotelezett média sziiréjén keresztiil
érkezik az informacio, taptalaja a bizalmatlansagnak és félelemnek, amivel a politikai elit
manipuldlhat, etnikai fesziiltségeket gerjeszhet.

™ A Magyar Sz6 cimii napilap példaul riportokkal, interjukkal és illusztraciokkal is kovette az eseményeket.

® Dimitrijevics Anna szerint nemcsak a menekiiltnegyedben, hanem Topolyan és Temerinben a véros tobbi
részében is erdsebb a spontan szegregacio.

8 Kiilcsoportnak neveztiik el a mas nemzethez tartozokat. A magyarok esetében ezek féleg a szerbek, a szerbek
esetében pedig a Szerbidban €16 kisebbségek.
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3.5. Magatartas-befolyasolo tényezok Vajdasagban

Az elmult években Vajdasagban végzett, a fiatal és a feln6tt népesség magatartisara

vonatkoz6 empirikus kutatasok azt mutatjak, hogy a délszlav valsag és habort igenis hozott

a

szerbség és az etnikai kisebbségek korében is Uj, meglepd magatartasi elemeket. A

szerbség esetében a legtobb kutatds etnocentrizmust észlelt, a kisebbségek pedig etnikai
csoportosulasrol tettek tantivallomast. A legfontosabb attitiidok szemléltetésére, a teljesség
igénye nélkiil, vazolom az interkulturalis viselkedés néhany valtozojanak az 6sszefliggéseit.
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2. grafikon: A szerbség etnocentrizmusdt befolydsolo jelentds attitiidok
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3. grafikon: 4 vajdasagi magyarsdag elzarkézasat befolydsolo legfontosabb attitlidok
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3.6. Konkluzi6 és tanulsag

1. Kulturalis, nyelvi, etnikai, vallasi sokszinliségét tekintve Vajdasag az emberi
gazdagsag a fejlodés mozgatorugdja is lehetne, de ez csak a torténelem kivételes
id6szakaiban bizonyult elénynek. Az utébbi évszazadban a mindenkori koézponti hatalom
megkisérelte alarendelni a térséget, egy dominans etnikumnak. Ez torténik a jelenlegi
elszerbesitési folyamatban is.

2. A mult szazad kilencvenes éveiben, amikor az agyuk hangja még hallatszott a régioban,
a kutatasok azt mutattak, hogy a nacionalizmus és a konfliktusok forrasa nem Vajdasagban
volt/van, hanem a tartomdnyon kiviili févarosokban. A térségben akkor is voltak
(Jugoszlavia egyéb térségeihez viszonyitva hatékonyabb) modern kozmopolita tarsadalmi
trendek, és demokratikus politikai versenyszellem alakult ki a tartomanyban miikodo
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érdekszervezetek kozott. A nemzettudat természetesen Vajdasagban is felértékelodott, az
etnikai bizalmatlansag pedig nott.

3. A magyarsag nem bizik sem a biiniild6z6 szervekben, sem a politikusokban, sem a
nyilvanossag erejében, mert az elkdvet6k csak a legritkabb esetben nyerik el mélto
biintetésiiket. A nyilvanossag egyre jobban tamogatja a civil szervezetek, az iskola és a
média megfeleld beavatkozasat a problémak megoldasaba. A nemzeti alapl atrocitasok
gyakorisaga miatt sziikségessé valtak a tolerancia-programok Szerbiaban. Koélcsonos
megismerési programokra és szisztematikusan interaktiv valsag- ¢&s valtozaskezeld
foglalkozasokra van sziikség az iskoldkban, valamint a médiumok kozvetitd szerepe is
fontos.

4. Az életminéség és ar életfelfogas fokozatos valtozaséval részben enyhitheté a
nacionalizmus burjanzasa és a kisebbségi érzés is. A kutatasi eredmények megmutatjak,
hogy minél nagyobb kiilonbséget vélnek észlelni a valaszadok a sajat etnikai csoportjuk
javara, annal nagyobb a toleranciakészségiik; minél nagyobb kiilonbséget észlelnek a masik
csoport javara, annal kisebb a toleranciakészségiik. A félreinformaltsag csokkentése, a
valodi tarsadalmi és szocialis helyzetek megismerése varhatéan kedvezd kihatassal lenne a
toleranciakészségre. Megjegyzem, semmit sem ér az anyagi jolét, ha nem épiilnek ra a
kulturalis, nyelvi/kommunikécios, erkdlcsi szempontok, amelyek a kdlcsonds, nem pedig az
egyoldalu toleranciat érlelik.

5. A massag elfogadasat a madssdg megismerésével erbsiteni lehet. Az Gshonos
vajdasagiaknak a multikulturalizmus elény, viszont hatranyként éli meg ugyanezt a haborus
kornyezetbdl érkezé menekiilt vagy a frissen betelepiilt személy. Tény az, hogy csakis a
példas biintetés az, ami a nacionalista forrofejiit elriasztja attol, hogy olyasmit cselekedjen,
ami ellentétben 4ll a térvénnyel, az emberi egyiittélés szabalyaival. Ha Szerbidban az allami
szervek mindig kovetkezetesen reagalnanak az etnikai atrocitasra, akkor nem hangzana iires
szblamnak a sokat emlegetett békés egyiittélés, a demokracia, valamint az Eurdpa felé
torekvés. Szerbianak sokkal tobbet kellene tennie a kisebbségek védelme érdekében, mert
tovabbra is eltérés mutatkozik egyrészt az elvileg elfogadott nemzetkozi kotelezettségek,
masrészt a kisebbségek normativ és tényleges helyzete kozott.

Tanulsdag:

Valamennyi kutatds azt mutatta, hogy Vajdasagban a nemzettel valé azonosulds
fontossaganak, és ezen érzelmek kimutatasanak mértéke a legkifejezettebb a szerbeknél mint
tobbségi nemzetnél. A legutdébbi délszldv haboriban minden igyekvésiik az volt, hogy
kiépitsék a homogenizalt, kollektiv, allamnemzeti Ontudatukat. A probléma azzal
komplikélodik, ha egyes etnikai csoportok és nemzetiségek a sajat etnikumuk irant erésebb
lojalitast éreznek, mint a szerb allam irant. Ilyen esetben a szerbek attdl tartanak, hogy a
nemzetiségek folyamatosan ,,pozitiv diszkriminacié”-t kovetelnek.

A nemzeti kisebbségeknek és a hatranyos helyzetii menekiilteknek is kénnyebb
esélyt adni az integralodasra egy stabil és erds allamban, amely egész teriiletén
gyakorolhatja szuverén hatalmat. Ez jelenleg Szerbidban nem alkalmazhat6, mert Kosovo
eldontetlen nemzetk6zi statusa miatt nem véglegesitette jogallami formajat. Mikdzben a
nemzetkozi diplomadcia terén az elszakadd tartomanyért kiizd az orszag, kiilpolitikdjaban
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nem tudja mindig a békés koegzisztencia elvét gyakorolni a szomszédallamokkal szemben
sem (amelyek viszont az egyes etnikai kozosségek anyaorszagai). Ujabban a
kormanyintézkedések folytan remélhetéleg lesz esély mielébb elfogadni az eurdpai
regionalizalodas gyakorlatat is, valamint az orszdghatarokon ativeld nemzetkozi és
regionalis kapcsolatokkal enyhiteni az orszag bezartsagtraumajat.
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4. MEGELEGEDETTS_EG’A
VAJDASAGI LAKOSSAG KOREBEN®

A lakossag életmindségét, boldogsagérzetét, megelégedettségét széles korit empirikus
kutatdsra alapozva lehet csak elemezni.® A 2008-ban végzett vajdasagi kutatisban
mindenekel6tt hangsulyt helyeztink a megelégedettségre az 4ltalanos kozérzet, az
iskolazottsag, az irasbeliség, a tovabbfejlédési lehetOségek, az egészég és a fogyasztas
bizonyos elemei tekintetében.

4.1. A HDI-mutatok értékelése

A kilencvenes évek haborti teljesen tonkretették Jugoszlavia/Szerbia gazdasigat,
talpra allitasa a becslések szerint is legalabb két évtizedet igényel. A kosovoi események
kovetkeztében ismét a legszigorubb gazdasagi Dbiintetdintézkedések érvényesiiltek
Szerbiaval szemben, s a bajok 1999-ben a bombazasokkal tetézédtek. Akkor az orszag ipari
termelése az 1990. évi szint 40%-ara esett vissza, a hiperinflacié miatt a pénziigyi rendszer
mar 1993-ban szétesett. A fokozatosan ndvekvd kereskedelmi hianyt az egyre zsugorodo
vallalati és lakossagi tartalékok mar nehezen fedezték. Az orszagra azota is az erejét messze
meghaladé terheket 16 a csaknem 1 millionyi munkanélkiili eltartasa. A feketegazdasag
részvétele a gazdasagi folyamatokban megkozeliti a 40%-ot. Az altalunk vizsgalt
magyarlakta kozségek gazdasagaban a mezOgazdasag és az erre épulé feldolgozoipar
dominal. A legtobb koézségben nbtt a mezdgazdasag sulya a nemzeti jovedelem
szerkezetében, ami nem tekintheté eléremutatd fejleménynek. A mezégazdasag még mindig
nagyon nagy aranyban van jelen e kozségeknek a gazdasidgiaban (2004-ben néhol
megkozelitette az 50%-0t).

Ezen kiviil hangsulyozni Kell, hogy korabbi kutatasainkban feloleltik a HDI
vizsgalatat is Szerbia vonatkozasaban. A Human Development Report — Serbia 2005
(UNDP, 2005) mellé¢kletében (Main socioeconomic and human development indicators)
talalhatok a Human Development Index — HDI mutat6i Szerbiara vonatkoztatva — az
adathianybol ad6do nehézségek ellenére. Az 1999. és a 2002. évi indexek a 6. tablazatban
lathatok.

82 A szerz is részt vett a Regionalis Tudoményi Térsasag (Szabadka) altal inditott kutatas megszervezésében és
elemzésében. Lasd a kutatas alapjan késziilt els6 publikaciot: Somogyi Sandor—Gabrity Molnar Irén: Elégedettség —
elégedetlenség néhany jellemzdje Vajdasag északi részén/ Some Characteristic of Satisfaction and Dissatisfaction
in the North Vajdasdg; The Central European Journal of Regional Development and Tourism (CEJRDT); ISSN
1821-2506, Vol. 1 Issue 1, 2009. pp. 122-155.

http://www2.zf.jcu.cz/public/projects/cejrdt/index.php (online publiched). A most publikalt verzié e tanulmany
roviditett és atdolgozott véltozata. Szerzéként tehat dr. Somogyi Sandor is szerepel.

8 A szabadkai székhelyli Regionalis Tudomanyi Térsasdg 2008-ban kutatta a vajdasigi magyarsag
megelégedettségét — elégedetlenségét jellemzo tényeket. Kutatasvezeté Somogyi Sandor.
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6. tablazat: HDI Szerbiaban

Képzettségi index Vérhat6 élettartam GDP index HDI

1999 0,850 0,773 0,563 0,729

2002 0,885 0,780 0,651 0,772
Valtozés % 4 1 16 6

Forras: Somogyi Sandor—Gabrity Molnar Irén: Elégedettség — elégedetlenség néhany
Jellemzdje Vajdasag északi részén, 2009.

A 0,772 HDI alapjan Szerbia a 74. helyen allt a HDI-szamitasokkal felolelt 178
orszag kozott. Ha tekintetbe vessziik, hogy a 0,8 ¢és annal magasabb indexet tekintik a
fejlettek csoportjanak, akkor Szerbia a kozepesen fejlettek csoportjanak felsd részében
helyezkedett el. A varhatd élettartamindex alapjan Szerbia a 73., az irastudas- és
képzettségindex alapjan a 62., a GDP-index alapjan pedig a 92. helyen allt.

A 2006. évre ugyanabbdl a forrasb6l megjelentetett adatok szerint Szerbia mutatoi és
pozicidi megvaltoztak: a HDI 0,821, ami Szerbiat a 65. helyre, a varhato élettartam (73,8 év)
az 59. helyre, az irastudas (96,4%) a 41. helyre, a GDP/capita (9468 $) pedig a 74. helyre
sorolja. A mutatok ilyen valtozasai abbol is adédnak, hogy az adatgyiijtést és a szamitasok
modszertanat korrigaltdk, ami akadalyozza a realis Osszehasonlitast, de konnyen
megallapithatd, hogy Szerbia helyzete az Osszes nehézség ellenére konszolidalodik és
meger6sodik a kdzepesen fejlett orszagok csoportjaban. A volt jugoszlav koztarsasagok és
tartomanyok koziil Szerbiandl csak Szlovénidnak és Horvatorszagnak van kedvezdbb
mutatdja, de a szomszédos orszagok megelégedettségi indexe is alacsonyabb.

Egy mésik szempont is az életminéség méréséhez jarul hozza. A boldogsagindex
azért tekinthet6 fontosnak, mert szakit a gazdasagi novekedés kizarolagossagaval. A
felmérés is azt tiikrézi, hogy a GDP Onmagiban nem alkalmas a tarsadalom
elégedettségének mérésére. Békés, kulturalt orszagban, tiszta kornyezetben és tisztességes
viszonyok kozott az emberek szerényebb jovedelemmel is boldogabbak, mint rossz
tarsadalmi légkorben, magasabb GDP mellett.

A boldogsagindex alapjan képzett listat a kutatds eredményei alapjan Hollandia,
Ausztria és a skandinav orszagok vezetik, vagyis azok a tarsadalmak, ahol a piacgazdasag
er6s szocialis rendszerrel parosul. Hollandia 1,5, Finnorszag 1,7 pontot kapott, a lista
legvégén 3,7 ponttal Egyiptom all mint a legboldogtalanabb, legfrusztraltabb orszag.
Magyarorszag 2,4 ponttal a k6zépmezényben helyezkedik el, ugyanakkora pontszammal,
mint Esztorszag, Gorogorszag és Chile. Romanidban az index 2,8 pont. Kiemelkedd GDP-
jiikhoz képest az amerikaiak sem tul boldogok a 2,1 indexszel. Ezek szerint ez a felmérés is
azt mutatja, hogy a gazdasagi ndvekedés csak a szocialis méltanyossaggal egyiitt értékes,
ezért vezetik a listat a hollandok és a skandinavok.

A 2007. évi eurodpai életmindség-vizsgalat (EQLS- 2007) olyan tényezOk vizsgalatat
Olelte fel, mint a foglalkoztatds, jovedelem, képzettség, lakaskoriilmények, csaladi
viszonyok, egészség, a munka- és életkoriilmények kiegyensulyozottsaga, megelégedettség
és az érzékelt tarsadalmi mindség. A tizes skdlan az EU27 atlagos mutatéi: 7 az
elégedettség- és 7,5 a boldogsagérzetre. Hasonlo jellegli kutatasokat végzett a Nielsen
piackutatd vallalat (2009) a fogyasztok boldogsagérzetét vizsgalva: a legboldogabbak a
finnek, rogton utdnuk a danok, a norvégok és a svijciak kovetkeznek. A boldogsagérzet

8 A rotterdami Erasmus Egyetem (2007) kutatéi egy kutatdsuk soran arra voltak kivancsiak, hogy az egyes
orszagok polgarai hogyan érzik magukat hazajukban, az anyagi kérdéseken talmenden mennyire elégedettek az
¢letiikkel, életkoriilményeikkel, boldognak gondoljak-e magukat, és ezt boldogsagindex-szamitassal fejezték ki.
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eurdpai atlagos mutatdja 6,2. Az ¢élen allo finnek indexe 7,3, a cseheké csak 5.4, a
magyaroké és a portugaloké pedig egyarant 5,6 volt.%

Szerbidban is foglalkoznak a kutatok a boldogsagérzettel. Uzunovi¢c (2007)
megallapitotta, hogy az életmindség nehezen meghatarozhato, mert sok feltételtdl fiigg; a
gazdasagi, kulturalis, vallasi és oktatasi tényez6kon kiviil fontos kérdés az egyéni célok,
hozzaallasok rendszere is, ami meghatarozza az egyének kozérzetét. Tovabba a tarsadalmi
és politikai tényez6k is dont6é hatast gyakorolnak az életminéségre, a tarsadalmi célokra. A
személyes felfogasok alapjan megfogalmazott életmindségcélok és -kritériumok példai a
lelki kritériumok (vallasi elkotelezettség — szerzetesi fogadalom), elhivatottsag (tudomany,
zene, festészet, irds stb.), a mult és a szokéasok iranti elkdtelezettség. Uzunovi¢ szerint a
tarsadalomnak feltételeket kell biztositania az egyéni kritériumok érvényesitésére is, mert ez
emberi jogot és szabadsagot jelent, ami szintén része a globalis kritériumoknak. A globalis
életminéség-kritériumok jelentdsége novekedni fog, de az egyéni célok megvalositasa az
egyének vilagaban és a tarsadalomban elért életminéség keretében marad, amely
koriilmények kozott egyéni céljait is megvaldsithatja az ember képességeihez és
lehet6ségeihez mérten. Szerbia elkotelezettsége az EU-csatlakozas kérdésében szorosan
kapcsolodik az életminéség kérdéséhez. Az EU vezetéi mar 1993 jiniusaban,
Koppenhagaban elfogadtak harom kritériumot, amelynek a tagjelolt orszagok meg kell hogy
feleljenek a felkésziilés idGszakaban, ezek: stabil intézményrendszer a demokracia, a
jogrend, az emberi jogok és a kisebbségek tiszteletének garantalasara, egészséges
piacgazdasag, az EU jogrendjének teljes atvétele és az EU célrendszerének kovetése.

Egy masik kutat6, Milivojevi¢ (2006) és tarsai megallapitottak, hogy az objektiv
mutatok mellett az Allart-féle, a személyi megelégedettséget mutaté szamok is fontosak. Az
¢életmindségi vagy megelégedettségi mérészamokat nagyon eltérd teriileti egységekre lehet
alkalmazni, kezdve a helyi onkormanyzattol, varostol, régiotol az allamig és a nemzetk6zi
kozosségig. Minél alacsonyabb a vizsgalt szint, annal tobbféle mutatorendszert hasznalnak
az életmindség realis szintjének megallapitasara (varosi szinten pl. tobb szdz mutatd is
hasznalhatd). A nemzetk6zi Osszehasonlitaisok majdnem lehetetlenck, mert a nemzeti
mutatorendszerek nagyon eltérdek. Az USA 12 mutatdrendszert hasznal, és nagyon fontosak
szamara az emberi jogok és a menekiiltek statusa. Uj-Zéland 9 mutatérendszert hasznal, és a
kornyezetmindség nagyon fontos szamara, akarcsak Ausztralia szamara is. Az Egyesiilt
Kiralysag 15 mutatérendszert hasznal. Az EU 8 mutatérendszere elsdsorban a csaladot és a
személyes gazdagsagot értékeli.

Az ¢életmindség, a boldogsagérzet szocioldgiai, filozofiai vagy egészségiigyi
megkozelitése eltér egymastol. Ugyanakkor észlelhetdk hasonlosagok is, mert mindharom
megkozelités feltételezi az objektiv és szubjektiv tényezék 1étezését, hangsulyozza a
szubjektiv elégedettséget, szubjektiv egészségérzetet, boldogsagérzetet.

8 Ez deriil ki a vilag 51 orszagiban, dsszesen 28 150 lekérdezettdl kapott valaszokbol.
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4.2. A Vajdasagban végzett empirikus kutatasok eredményei

Kutatdsunkban az életmindség szubjektiv  elemeivel, az elégedettséggel és
elegedetlenséggel foglalkozunk, és az amerikai modell lekérdezési technikéjat adaptaltuk,
tiszteletben tartva a kérddivek szociologiai megalapozasanak alapelveit. Kiilondsen
fontosnak tartottuk, hogy az ¢életkdriilmények nem kozvetleniil, hanem az emberek
szubjektiv tapasztalatan keresztiil hatnak az €letvitellel valo elégedettségre és a boldogsagra,
ezért elsésorban a szubjektiv tapasztalatokra kérdeztiink ra a kérd6ivekkel. A félezres minta
reprezentativnak tekinthetd a térségben €16 felndtt magyar lakossag szdmahoz viszonyitva, s
a megkérdezettek élethelye, neme, ¢életkora és iskolai végzettsége szerint is. A
megkérdezettek nemzetiségi hovatartozdsa azért billent a kisebbségek felé, mert a kutatas
alapcélja, 2008 végén, a magyarok véleményének a lekérdezése volt, de kontrollcsoportként
persze a tobbségi nemzet képviseldit is kikérdeztiik.

Az észak-vajdasagi lakossag tobbnemzetiségli kornyezetben él évszazadok oOta. A
torténelem soran a hatarok észak—déli iranyban tolddtak el, voltak kitelepitések és
betelepitések, migracios hullamok. A térségben fontos kérdés a biztonsag, a szomszédokkal
valo kapcsolat, a kiilonféle nemzetiségek tagjainak egymas iranti bizalma. Arra a kérdésre,
hogy milyen a viszonyuk a sajat nemzetiségiik, illetve mas nemzetiségek tagjaihoz a
telepiilésen, a valaszadoknak tobb mint a fele azt felelte, hogy jo. A sajat nemzetiségiik
tagjai irant 62%-ban jo, 22%-ban pedig kit(ind a kapcsolat, mas nemzetiségek tagjai irant
kb. 59%-ban jo, 18%-ban kitliné. A tlirheté kapcsolatok mellett a rossz és a gyenge
viszonyulds szinte elhanyagolhatd. Ezek az adatok igen biztatoak, és megfeleld etnikai
kapcsolatokra utalnak. Valosziniisitheté azonban, hogy (az anonim valaszadas kdzepette) a
megkérdezettek viselkedésében jelen volt a konformizmus, és olyan valaszokat adtak,
amelyeket — érzésiik szerint — elvar a kozvélemény.

7. tablazat: Az egymas kozotti viszonyok mindsitése

Viszonyok Sajat nemzetiségiickhez Mas nemzetiségiiekhez
Rossz 0,20 1,21
Gyenge 1,62 4,83
Tiirhetd 13,59 16,30
Jo 62,07 58,95
Kitiiné 22,52 18,71
Osszesen 100,00 100,00
A valaszadok bizalma nem minden irdnyban egyforma:
8. tablazat: A bizalom mindsitése
Bizik-e a sajat nemzetiségiickben mas nemzetiségiiekben szomszédokban
Nem bizok 3,87 6,92 4,45
Igen is, nem is 49,90 56,62 39,47
Bizok 46,23 36,46 56,07
Osszesen 100,00 100,00 100,00
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Legjobban (56%) a szomszédokban, aztan a sajat nemzetiségiickben (46%) biznak, a
mas nemzetiségiiekben viszont mar csak 36%-ban. A kétes értéki ,,igen is meg nem is”’
valasz a mas nemzetiségiiek esetében a leggyakoribb (56%), de szazalékban nincs messze a
sajat nemzetiségliek esetében sem (50%). Az ide vonatkozé ,,vannak-¢ félelmei?” kérdésre a
valaszok részaranya igen kedvezdtleniil alakult:

9. tablazat: Vannak-e félelmei?

Valaszok szama %
Nem tudja 6 1,20
Nincsenek 153 30,80
Vannak 333 67,00
Nincs valasz 5 1,00
Osszesen 497 100,00

A megkérdezettek nagy része (67%-a) félelmekkel él, ami dnmagaban is aggaszto.
A megkérdezetteknek mindossze 30%-a allitotta azt, hogy altalaban nincsenek félelmei.
Vajon a valsagos mult vagy a jovo aggasztja-e a megkérdezetteket? Vajon személyes vagy
kozéleti, illetve tarsadalmi gondok nyomasztjak a lakossagot? Ezekre a kérdésekre ezuttal
csak részben adunk valaszt.

Ha a szerbiai lakossagot az orszag barmely részén megkérdezziik, mennyire elégedett
az ¢életszinvonallal vagy a politikai helyzettel, a megkérdezett egyén Osztdondsen a
kilencvenes évek haborus iddszakaval és gondjaival hasonlitja 6ssze a jelenlegi helyzetét.
Pszichologiai szempontbdl érthetd, hogy a felndtt lakossag az élete legmarkansabb
korszakabol meriti a tapasztalatait, és ehhez hasonlit. A valaszadok egyértelmiien jobbnak
itélik meg a miloSevi¢i korszakot kovetd periodust, de allaspontjukbol az is Kivilaglik, hogy
nincsenek megelégedve a demokracia jelenlegi fejlettségi szintjével. A megkérdezettek
kozepesen elégedettek a kozbiztonsaggal, a kozmiivekkel, de inkabb negativ iranyba tolddik
el az elégedettség a demokraciaval, a renddérséggel és az életszinvonal alakulasaval
kapcsolatban

10. tablazat: Megelégedettség a tarsadalmi és az életfeltételekkel (%)

Demok- | Kozbiz- | Kozmii- | Rendér- | Egészs. | Munkafel- | Bevdsdr.| Eletszin.

rdcia tonsag | vek ség kornyez. | tételek lehetdség alakulasal
Elégedetlen 27,42 18,71 12,47 | 26,46 11,04 13,17 9,05 19,84
Nemigen 33,67 | 2435 | 19,92 | 23,64 16,67 14,25 12,27 28,86
Kozepesen 30,24 | 33,00 | 38,63 | 32,12 35,74 34,13 26,96 33,47
Tobbnyire 7,26 20,52 | 23,74 14,34 | 29,52 26,57 32,80 13,83
Nagyon 1,41 3,42 5,23 3,43 7,03 11,88 18,91 4,01
Osszesen 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00

A lakossag nemcsak a lassu tarsadalmi és gazdasagi fejlédéssel elégedetlen, hanem a
jogallam tal lassti konszolidalédasaval is. Sokszor egybemosodik a megkérdezettek
véleménye a gazdasagi €s az allami intézkedések vonatkozasaban. Ehhez kapcsolddik az is,
hogy a megkérdezettek kétharmada (67%) az allam szerepét elsGsorban a gazdasig
felemelkedésében latja.
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Ha az aktualis adatokat figyeljiik, lathato, hogy a 2008 elején beharangozott és a vart
meghataroz6 gazdasagi szabalyozasi modositas mégsem valdsult meg az orszagban. Igaz,
Szerbiaban, 2007-ben, a GDP (brutté hazai termék) novekedése 7% koriil volt, ezzel az egy
fore jutd GDP értéke megkozelitette az 5500 USA dollar értékét. A koltségvetési egyenleg 2
és 3% kozotti tobblete a tervezett modon alakult. Az elmult években Szerbianak a
makrogazdasagi stabilizacioban elért eredményét jol bizonyitja, hogy a Standard&Poor's,
spekuldciés kockazat jelentdsen csokkent), wugyanakkor 2007-ben a kedvezd
makrogazdasagi mutatok® ellenére az orszdg besoroldsa nem javult tovabb, foként
belpolitikai tényez6k miatt (a parlamenti valasztasokat koveté kormanyalakitasi nehézségek,
Kosovo rendezetlen statusa). Hozzajarult ehhez a kérdbives lekérdezés idején kirobbant
vilagvalsag is (2008 novembere és decembere).

A megkérdezettek legfobb vagya az allami szervek iranti elvarasban tiikrozodik: ez
pedig a gazdasag talpra allitasa (67%), amihez képest az EU-tagsag elérése (11%) is messze
lemarad. Az allam feladatai k6z¢é soroljak még a szocialis kérdések megoldasat, a haborus
biindsok kiadatasat is. Erdekes, hogy ebben a pillanatban a megkérdezetteknek alig 2%-a
tartja fontosnak a hadsereg és a rend6rség reformjat vagy a kiilfoldon dolgozd
szakembereink hazahivasat. Ez a problémakor szinte kitorlddik a vajdasagi magyarok
latokorébol. Amire 6k legfoképp fokuszalnak, az a gazdasagi er6nlét, munkalehetdség.

11. tablazat: Az allam legfontosabb feladatai a megkérdezettek szerint

Allami szinten legsiirgésebb Valaszok %

A gazdasag talpra dllitasa 332 67,2
EU-tagsag 55 111
Szocialis nyugalom 42 8,5
A haborus biindsok kiadasa 40 8,1
A kiilfoldre vandorolt szakemberek visszahivasa 12 2,4
A hadsereg, rend6rség megreformalasa 10 2,0
Egyéb 3 0,6
Osszesen 494 100

% A 2007. novemberi adatok ismeretében kijelenthetd, hogy Szerbia gazdasaga 2007-ben alapvetéen pozitiv
irdnyban valtozott, az elmult években folyamatosan nétt az ipari termelés (4,5%-kal). Megfigyelhet az export
rekordméretii, 26,9%-os novekedése, de a behozatal is 27,8%-kal nétt. A kiilkereskedelmi hiany ebbdl adoddan
tovabb emelkedett, éves szinten varhatéan meghaladja majd a 6,5 milliard eur6t. Forras: Szerbia gazdasagi
helyzetének alakulasa 2007-ben, http://dkmt.netion.hu/textpage.html?lang=hu&loc=0&menu_id=186
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Mindezzel &sszhangban van a valaszok szorddasa azzal kapcsolatban is, hogy mi
aggasztd a megkérdezettek szerint. A valaszadoknak majdnem a fele a pénzhianytol tart,
majd a munkanélkiiliség® aggasztja ket. Harmadik helyen allnak az egészségiigyi gondok.
A lakasgondok és a csaladalapitas igy hattérbe szorult.

12. tablazat: Mi aggaszté a megkérdezettek szamara

Ami aggaszt: Valaszok %

Pénzhiany 234 | 495
Munkanélkiiliség 74| 156
Lakasgondok 31 6,6
Gyerekek iskolaztatasa 39 8,2
Egészségiigyi problémadk 61| 129
Csaladalapitas 17 3,6
Egyéb 17| 36
Osszesen 473 | 100

A munkanélkiiliségi rata, amely Szerbia egyik legégetdbb problémaja, 3%-kal
csokkent 2008 folyaman, ennek ellenére a région beliil talan még mindig a legmagasabb
(22%-o0s). Az életszinvonal emelkedd tendenciat mutat, de a legalacsonyabbak koz¢ tartozik
Eurdépaban.

Szerbia ¢és Vajdasag lakossaganak aktivitas szerinti megoszlasa nagyjabdl hasonld,
jelentdsen eltér viszont ehhez képest a magyarsag statisztikdja. Az dsszlakossagon beliil az
aktiv lakosok aranya mar eleve alacsonyabb, de az igazan nagy eltérés az Un. személyes
bevétellel rendelkez6k (nyugdijasok, ingatlanhasznositasbol ¢€l6k) és az eltartottak
(gyerekek, haztartasbeliek, rokkantak) kozott tapasztalhatd, az eldbbiek javara. Ami
egyrészt annak koszonhetd, hogy a magyarsagon belill egyrészt kisebb a gyerekek aranya,
masrészt pedig nagyobb a nyugdijaspopulacié. Ez a szam is az eléregedésre utal, valamint
arra, hogy a magyarsagon beliil ez a probléma még fajsulyosabb.

13. tablazat: A lakossag és a magyarsag munkapiaci aktivitas szerinti megoszlasa (2002)

aktiv lakossag személyes bevétellel eltartottak
Szerbia 455 % 20,2 % 343 %
Vajdasag 451 % 20,1 % 34,8%
Vajdasagi magyarok 43,7 % 25,5 % 30,8 %

Forrds: Szerbia nemzetiségi mozaikja, 154., 176.

8 Szerbidban a munkanélkiiliség igen nagy, évek 6ta 22 és 29% kozott mozog, még akkor is, amikor hivatalosan az
életszinvonal 7%-kal emelkedett a korabbi évhez viszonyitva. Vajdasagban a munkanélkiiliek legnagyobb csoportja
a fémiparbdl és a kereskedelembdl, a vendéglatdiparbdl és a turizmusbol keriil ki. Népes a mezdgazdasagi és
kozgazdasagi szakteriiletli munkanélkiiliek csoportja is, kedvezé koriilmény azonban, hogy a legtobb szabad
munkahely is az utdbbi években a kereskedelem ¢és kozgazdasag teriiletén van (a kozgazdasagi, jogi ¢és
adminisztracids szakteriileten 11%).
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Az aktiv lakossag (munkavallalok és munkanélkiiliek egyiitt) foglalkozas szerinti
megoszlasat abrazolja a kovetkezo tablazat:

14. tablazat: Az aktiv lakossag foglalkozas szerinti szazalékos megoszlasa (2002)

Szerbia Vajdasag magyarok
KoztisztviselOk, vezetdk 4,2 4.4 2,6
Szakképzettek 7,8 6,5 4,0
Szakmunkatarsak, technikusok 17,1 17,2 13,0
Kozalkalmazottak 57 6,6 51
Szolgaltatok, kereskeddk 10,4 11,3 8,2
Mezbgazdasagban dolgozok 19,1 15,6 24,1
Kisiparosok 11,1 12,0 14,4
Gépek és berendezések kezeldi 124 14,5 15,4
Ipari munkasok 8,4 9,6 12,3
Egyéb 3,7 2,4 0,9

Forras: Szerbia nemzetiségi mozaikja, 191., 203.

A fenti tablazatbol lathatd, hogy a magyarsag szambeli csokkenésénél joval
jelent6sebb a pozicidvesztése az elit foglalkozasok korében. A tablazat els6 soraibdl kitiinik:
presztizsszakmakban a magyarsag aranya mindenhol alacsonyabb az orszagos, illetve a
vajdasagi atlagnal. Kiilondsen igaz ez a koztisztviselok, a szakemberek, a szakmunkatarsak
esetében. A magyarsag korében joval atlagon feliil vannak képviselve a fizikai munkat
végzok, vagyis a foldmiivesek, a munkasok és a kisiparosok.

Mindezek utan, ha megnézziik a szerbek ¢és a magyarok elégedettségét az
életszinvonal alakulasaval kapcsolatban, megfigyelhetd a tobbségi nemzet nagyobb
elégedetlensége! Mi okozza azt, hogy a szerbek kritikusabbak, a kisebbség pedig
beletor6d6bb? Vajon a kisebbségi 1ét megszokasa okozza azt, hogy a magyaroknak
»~mindossze” 42.41%-a jelezte elkeseredettségét az életmindségével kapcsolatban, a
szerbeknek pedig majdnem 60%-a? Ennek a kivizsgalasa alaposabb szocio-pszichologiai
elemzést igényel.

15. tablazat: Mennyire elégedett az életszinvonal alakulasaval?

6sszesen % szerbek % magyarok %
Egyaltalan nem 19,84 28,96 14,56
Nemigen 28,86 30,60 27,85
Kozepes mértékben 33,47 26,23 37,66
Tobbnyire elégedett 13,83 12,02 14,87
Nagyon elégedett 4,01 2,19 5,06
Osszesen (total) 100,00 100,00 100,00

A kérddives lekérdezés egyik fontos problémakoére volt az észak-vajdasagi lakossag
politikai hangulatmérése is. A politikai elégedettség fokmérdjeként értelmezhetd a 14.
tablazatban feldlelt kérdéscsoport. A legjelentdsebb, az életmindséget is befolyasolo
intézmények tevékenysége keriilt lekérdezésre, vagyis az dnkormanyzatok, polgarmesterek,
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a kozvallalatok, a renddrség munkaja, majd ezt kovette az allami dontéshozo szervek
munkajanak a megitélése.

A megkérdezettek kozepesen vagy kevésbé elégedettek a lokalis allami szervek
miikddésével (Oonkormanyzat és polgarmester), de még kevésbé a koztarsasagi allami
szervekével, ami jelzés értékil, hiszen a valasztasi kampany hatasa alatt voltak éppen.
A kommunalis kozvallalatokkal jobb a helyzet, de a rend6rség esetében inkabb negativ
tendenciat mutat a vélemények elhajlasa, hiszen a megkérdezetteknek majdnem a fele nem
vagy kevéssé elégedett. A kozvallalatok, a vajdasdgi kormany és a szerb elndk esetében
figyelhetjiik csak meg az enyhén javuld tendenciat, vagyis a kdzepesen elégedettek és a
jobbara elégedettek mar észlelhetd szamat.

Osszesitve: a valaszadok atlagosan kozepesen elégedettek a helyi dnkormanyzattal, a
polgarmesterrel, a vajdasagi kormannyal, s6t elég sokan még az orszag elndkével is, de
nincsenek megelégedve a renddrséggel, leginkabb pedig a szerbiai parlamenttel és a
kormannyal! A kozbiztonsag és a makrogazdasagi helyzet javitasaban az elvarasok szerint
éppen a koztarsasagi allami szervek a mérvadok. A valaszadok csak a gazdasagi és politikai
helyzet stabilizalodasa utan varjak a munkalehetGségeket, illetve az EU-csatlakozasi
esélyeket is.

A kérdezés soran igyekeztiink megtudni a lakossag véleményét a kiilonféle szintii
allami szervekr6l, hiszen ezek a kiilonféle érdektorekvések hatékonysagat is befolyasoljak.
A kutatd szamara fontos volt latni a lokalis, a tartomanyi és a koztarsasdgi szervekrol
alkotott allaspontokat nemcsak altalaban, hanem a nemzetiségi hovatartozas szempontjabol
IS.

16. tablazat: Mennyire elégedettek a szerb és a magyar megkérdezettek a...

a helyi 6nkormanyzattal a polgarmester munkéjaval

0ssz. % szerb % magyar % | Ossz. % | szerb % | magyar %
Egyaltalan nem 15, 23 19, 67 12, 66 12,25 13,11 11,75
Kevésbé 28, 26 30, 60 26, 90 25,90 30, 05 23,49
Kozepesen 40, 88 39, 89 41, 46 36, 75 34,97 37,78
Jobbara igen 12,22 8,20 14, 56 18, 47 17,49 19, 05
Teljes mértékben 3,41 1,64 4,43 6, 63 4,37 7,94
Osszesen 100, 00 100, 00 100,00 | 100, 00 100, 00 100, 00

A magyar és a szerb valaszadok kozott nincs 1ényegbevagd kiilonbség, de lathatéd a
magyar valaszadok viszonylag nagyobb elégedettsége a helyi Onkormanyzattal és a
polgarmesterek munkajaval kapcsolatban. Ezek szerint a lokalis szervek miikodésével a
magyarlakta térségben 2008 végén egy arnyalattal elégedettebbek a magyarok, mint a
szerbek.

Ha a tartomanyi szervek munkajat elemezziik, azonnal megallapithatd, hogy jelenleg
Szerbidban rendkiviil nehéz targyilagosan elemezni az autondmia problémakdorét. Az orszag
konszolidéciodjat a kozpontositott szerbiai hatalom szemszogébdl nézve megneheziti Kosovo
tartomany 6nallésodasa, a vajdasagi autonomiatorekvésekkel egyiitt. Ugyanez a probléma
Vajdasag szemszogébdl csak akkor tekintendé megoldottnak, ha ez a teriilet torténelmi
multjahoz ¢€s gazdasagi erénlétéhez képest is megfelelden (autondom statusban) illeszkedik a
szerb allamisaghoz. Magyaran még a jelenlegi demokratikus politikai kordk sem allitottak
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fol azt a mércét, aminek alapjan kozpontosul a hatalom a koztarsasag kezében, illetve
decentralizalodik a tartomanyi 6nallo hataskor.

A régioban ismert a tartomanyi és a szerbiai érdekek gyakori dsszeiitkozése, foleg az
anyagi és a fejlesztéspolitikai kérdésekben. A vajdasagi magyarok szemszogéb6l fontos
leszogezni, hogy szerintiik Szerbia erésen kdzpontositott allam, amelyben a hataskori és a
pénziigyi decentralizaci6é korlatozott mértékben érvényesiil. Az 6nalld6 vagyonnal és sajat
bevételekkel, gazdasagi, politikai és kozigazgatasi autondmiaval rendelkezd Vajdasag
gyorsabb gazdasagi fejlédést, jogallamisagot eredményezne, az emberi és kisebbségi jogok
hatékonyabb érvényesitését tenné lehetové. A magyar megkérdezettek szerint egy
decentralizalt hataskori és finanszirozasi rendszer bevezetése az Onkormanyzatok
vagyondnak visszadllitdsaval egyiitt jelentésen novelné a kistérségek fejlodési esélyeit.
A magyarok Vajdasag tartomany autonomidjat szinte a regionalis identitasuk részeként élik
meg — erésebben, mint az itt él6 szerbek (Gabrity Molndr, 2008). Ezen beliil erésebb a
kistérségi tudatuk és a lokalpatriotizmusuk is. Vajdasigban a tobb mint hsz nemzeti
kozosség kiilon-kiilon masképp fogalmazza meg dnmagat, s6t azt is, hogy milyen kulturalis
kotodései vannak a régidhoz vagy a szerb allamhoz. A tobbségi vagy a kisebbségi
kozosségek a kozelmult haborus eseményeihez sem egyforman viszonyulnak, sét a jelen
megelése (esélyek, politikai fajsuly) is kiilonboz6: a szerbek az erds szerb allamban keresik
az esélyiiket, a kisebbségek viszont, koztik a magyarok is, Vajdasag fokozott
autonomiajaban latjak a jovojiket.

A kovetkez6 tablazat a megkérdezettek elégedettségét tiikrozi a tartomanyi, illetve a
koztarsasagi végrehajto szerv munkajaval kapcsolatban.

17. tablazat: Mennyire elégedettek a szerb és a magyar megkérdezettek. ..
a vajdasagi kormany munkajaval a szerb kormany munkéjaval
0ssz. % | szerb % | magyar % | Gssz. % | szerb % | magyar %
Egyaltalan nem 13,27 17,88 10, 61 28,31 30,73 26, 92
Kevésbé 19, 18 18,99 19, 29 34, 62 35,20 34,29
Koézepes mértékben 44,29 39, 66 46,95 | 28,72 25,70 30, 45
Jobbara igen 19, 59 21,79 18, 33 7,13 8, 38 6, 41
Teljes mértékben 3,67 1,68 4,82 1,22 0, 00 1,92
Osszesen 100, 00 | 100, 00 100, 00 | 100,00 | 100, 00 100, 00

Ha a tartomanyi és a koztarsasagi allami szervek munkajat elemezziik, azonnal
elétérbe keriilnek a térséget mar régéta érinté politikai nézetkiilonbségek. Megjegyzem,
hogy ezuttal nem kérdeztiik le az egész Vajdasigot, a minta csak Eszak-Vajdasagot
érintette. Az itt €16 szerbek tobb mint 60%-a kdzepesen vagy jobbara elégedett a tartomanyi
kormannyal, a magyarok pedig naluk egy arnyalattal elégedettebbek a vajdasagi végrehajto
szerv jelenlegi munkajaval (70%).

A szerb kormany esetében Osszességben és kiilon-kiilon is domindlnak az
elégedetlenek. Az észak-vajdasagi szerbek kritikusak voltak, kb. 65%-uk ugyanis
kifejezetten elégedetlen az orszag vezet6ségével, a magyarok pedig, akik esetleg tobbet
varnanak el a koztarsasagi tamogatasokbol a tartomany vagy sajat Onkormanyzatuk
fejlesztése érdekében, mégis lathatéan mérsékletesebbek. (61%-uk elégedetlen.)

A szerb parlament munkajaban huzamosabb ideje afférok és olykor erételjes
valsaghelyzetek vannak, parlamenti partok szakadnak ketté, vagyis tulajdonképpen ma mar
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a képviselok szama nem tiikrozi a valasztok jelenlegi parttimogatasat. A parlament
munkajaval a valaszadok tobbsége egyaltalan nincs vagy csak kevéshé van megelégedve.
A szerbek ezuttal is kritikusabbak voltak, akarcsak a szerb elndk esetében is, habar
megmutatkozott, hogy az elndk tekintélye jelenleg viszonylag kielégit6, legtobben ugyanis
kozepesen vagy kevésbé elégedetlenek vele, de az elégedettek szama sem elhanyagolhato.

18. tablazat: Mennyire elégedettek a szerb és a magyar megkérdezettek. ..

a szerb parlament munkajaval a szerb elndk munkajaval

0ssz. % | szerb % | magyar % | 0ssz. % szerb % | magyar %
Egyaltalan nem 37,68 41,90 35, 26 20, 89 24,58 18,79
Kevésbé 28,72 27,37 29,49 24, 95 20, 67 27,39
Kozepes mértékben 27,49 25,14 28, 85 32,05 30,73 32,80
Jobbara igen 5,09 5,59 4,81 16, 43 17,32 15, 92
Teljes mértékben 1,02 0,00 1,60 5, 68 6,70 5,10
Osszesen 100, 00 100, 00 100, 00 100, 00 100, 00 100, 00

A fenti adatokbol kitlnik, hogy az észak-bacskaiak 1 szerbiai parlamentet
szeretnének valasztani, ezenkiviil a kormany és az elnok munkajan is latnak javitanivalot. A
tartomany munkajat elfogadjak, a jelenlegi 6nkormanyzatokhoz viszont kozepes értékeléssel
viszonyulnak. Ezt ugy is értékelhetjiik, hogy a megkérdezettek legtdje a makrogazdasagi és
a nemzetkozi problémakat latja kilatastalannak, a helyi és a térségfejlesztési kérdésekben
viszont vilagosabban érzi a politikum torekvését. Minél kozelebb van a politikai/allami
aktivitas az ember mindennapi problémaihoz, annal kénnyebben kiismeri a valasztopolgar,
és tamogatja is. Ha viszont ,tavolabb van t6le az allami szerv”, kevésbé tamogatja, mert
nem ismeri fel benne az érdekképviseletét.

4.3. Zaradék

Az életmindség tipikusan interdiszciplinaris probléma, mivel nagyon sok tényezon és
azok egymasra hatasan alapul, S nagyon sok formaban jelenhet meg. Kutatasainkban a HDI
alapjan hasonlitjuk 6ssze Szerbiat, Vajdasagot és az egyes régiokat.

A fenntarthatoésag és az életmindség kapcsolatadt gy is lehet értelmezni, hogy a
magas GDP/capita emeli a HDI és minden mas index értékét, de az olyan fejlédés, amely
nem fenntarthatd, az megkérddjelezhetd. Koriilményeink kozott ez a kérdés fokozottan
kényes, tekintettel a szazadforduldo gazdasagi és tarsadalmi visszaesésére. A fontosabb
gazdasagi és ¢letmindségi problémak a Vajdasag északi részén €16 lakossag szerint:

1. A titéi idékben viszonylag jol élt a jugoszlav lakossag; a nyugati életmodot
utanozva a vajdasagi lakossag is joval nyitottabb volt, és az anyaorszaghoz
viszonyitva irigylésre mélto életszinvonallal rendelkezett. A Vajdasag esetében a
szerb gazdasagon beliil egy viszonylag fejlettebb régiorol van szd, amelyet azonban
az altalanos szerbiai valsag azért sqjtott jobban, mert az elvarasokhoz képest az itt
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élék megtorpandst észleltek a beruhdzasok és a teriiletfejlesztés terén. A magyar
nemzetiség altal lakott régidk Vajdasagban elmaradottabbak, kevesebb fejlodési
potenciallal rendelkez6 vidéknek szamitanak.

Az anyagi helyzet romlasa, a térségben megvaldsithato tarsadalmi-gazdasagi és
politikai aktivitas sorvadasa (féleg a 90-es években) jelentésebben befolyasolta a
magyar lakossag életmindség-élményét, a hatranyos kisebbségi helyzet és a
degradalt allapottudat az &sszefogas igényét valtotta ki. Els6 reakcioként a szerbiai
tarsadalmi krizisre a vajdasdgi magyarok negativ irdnyu valtozasokat (feladas,
hontalansag, jovokép hidnya, bezark6zds) mutattak fel, majd kezdetben
fragmentalisan, kés6bb atfogdan is kialakultak a pozitiv valaszreakciok azzal a
céllal, hogy 6nvédelmi és értékndveld hatast keltsenek.

A vajdasagi magyarok anyagi helyzete, vagyis ennek megélése, s6t a térségben
kifejtett tarsadalmi és gazdasagi aktivitasa is befolydsolja az identitastudatuk, de a
boldogsagérzetiik kialakulasat is. A gazdasagi erénlét sorvadasaval, a megélhetési
nehézségekkel parhuzamosan novekedett az elvandorlasi készség, hiszen ebben a
helyzetben nem tudott mar hatni a marasztald, érzelmi tipust vagy kulturalis alapu
nemzettudat. A Tito-korszakban sokat utaz6 és vilagjard lakossag tobbsége ma is
rugalmas az elvandorlasi lehetéségek szempontjabol, de a tobbség mégis
ragaszkodik a sziil6foldjéhez, jovojét foleg a tartomany (Vajdasag)
¢életképességehez koti. A kiilfoldre vandorlas szandéka a magasabb életszinvonal és
a kereseti lehetoségek fiiggvénye, s ez a fiatalabb, szakképzett korosztaly vagya.
Tanulsagos, hogy a gazdasagi, kulturalis, vallasi és oktatasi tényez6kon kiviil az
észak-vajdasagiak szamara fontos az egyéni célok, hozzaallasok rendszere is, mert
ezek meghatarozzak az egyének kozérzetét. A valaszadoknak majdnem a fele a
pénzhianytol fél, majd a munkanélkiiliség aggasztja. Harmadik helyen allnak az
egészségiigyi aggodalmak. A lakasgondok és a csaladalapitas igy hattérbe szorult.
A lakossig elégedettsége a varhatd szinten alakult: a megkérdezettek kozepes
mértékben elégedettek a kozbiztonsdggal, a kozmiivekkel, s inkdbb negativ iranyba
tolodik el az elégedettseg a demokraciaval, a rendorseggel és az életszinvonal
alakuldsdval kapcsolatban. Ugyanakkor Eszak-Vajdasagban inkabb pozitiv iranyba
tolodik el az elégedettségi szint a munkafeltételekkel, a bevasarlasi lehetdségekkel
¢és a kornyezeti tényezokkel kapcsolatban.

A vajdasagiakat legfoképp a pénzhiany, majd a munkanélkiiliseg és végil az
egészségiigyl problémak aggasztjak.

A valaszadok kozepesen elégedettek a helyi 6nkormanyzattal, a polgarmesterrel, a
vajdasagi kormannyal, s6t elég sokan még az orszag elnokével is, de nem
elégedettek a rendorséggel, majd a szerbiai parlamenttel és a kormannyal.

Ha a tartomanyi és a koztarsasagi allami szervek munkajat elemezziik, azonnal
el6térbe keriilnek a térséget mar régota érintd politikai nézetkiilonbségek. A
magyarok jobban partoljak, mint az itt €16 szerbek, Vajdasag tartomany
autonomiajat. A magyaroknak erdsebb a kistérségi tudatuk és lokalpatriotizmusuk
is, a szerbek a jovdjiiket egy erds és kiegyensulyozott szerb dllamban latjik.

A tobbségi vagy a kisebbségi kozosségek a kozelmult haborus eseményei kapcsan
sem egyforman reagalnak, s6t a jelen megélése (az esélyek, politikai fajsily) is
kiilonbozo: a szerbek az erds szerb dallamban keresik az esélyiiket, a kisebbségek
pedig, koztiik a magyarok is, Vajdasdg kibdvitett autondmidjdban latidk a
Jjovdjiiket.
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10. A megkérdezettek legtobbje a makrogazdasagi és nemzetkdzi problémakat itéli
meg kilatastalannak, a helyi és térségfejlesztési kérdésekben viszont vilagosabban
tervez. Minél kozelebb van az allami szerv aktivitdsa az ember mindennapi
problémaihoz, annal kdnnyebben kiismeri (pl. a helyhatosagi szervek munkaja) a
valasztopolgar, és tamogatja is.



5 A TAJTUDA’[ ES A NEMZETI
IDENTITAS OTVOZETE®®

5.1. Bevezeté gondolatok

Az identitds az embereknek a kapcsolatrendszeriik és tarsas interakcidik soran
kialakitott, szubjektiv tapasztalatukon alapulé énképe. A vajdasagi magyarok tudata
Osszetett kategoria, amit ezuttal a regiondlis tudatukon keresztiil kozelitek meg. A
tajidentitds ugyanis az ¢énkép egy alkotoeleme, és legalabb harom rétegli
szempontrendszerrel® jellemezhets. Az alapszinten vannak az objektiv jellemzék (a taj
természeti, kulturalis és tarsadalmi Osszetevéi), azutdn az észlelési és interakcios szint
kovetkezik (az emberi kapcsolatok megélése, mozgastere), végiil pedig az ,,asszociaciokkal
és jelentéstani jellemzSkkel”® leirhatd érzelmek (emocionalis viszonyulas). Felmérhetd,
hogy vajon konzervaldédtak-e az optimalis tdjhasznalati tényezOk, avagy ma mar a
magyarsag kisebbségi élete kovetkeztében nem hasznositja kelloképpen a korabban megélt
materialis vagy kulturalis értékeit. Kiszorul-e példaul a korabbi torténelmi értékeibdl
(kulturalis, politikai vagy oktatasi intézményekbdl), az anyagi javak birtoklasabol (pl.
hatranyos munkahelyek, foldtulajdon-veszteség, alacsonyabb jovedelemszint). Ilyenkor azt
szoktak megallapitani, hogy a kozosség tajidentitisa veszélybe keriilt-e annyira, hogy
nincsenek  megmaradasi valaszreakciok, Onszervezddésre torekvések, nincs
hagyomany6rzés, valamint rugalmas illeszkedés a térség gazdasagi igényeihez. A lakossag
migracioja ilyenkor erévesztésre vagy jonnan kialakult vonzaskorzetekre utalhat.

A tajidentitas kialakulasara kihatnak a materialis és immaterilis elemek is*, hiszen a
tarsadalmi-gazdasagi tevékenységeknek tajalakitd szerepilk van. A jelen tanulmanyban a
vajdasagi magyar lakossag kapcsan Osszefliggést keresiink a materialis tényezok altal
nyGjtott életfeltételek, a jovékép, a regiondlis tudat kialakulasa, valamint az EU-s
csatlakozas reménye kozott. Azok az indikatorok, amelyek segitségével szemléltetjiik az
élettér megélését, vagyis a tijhasznalatot, a kovetkezOk: a magyarok részérdl a régidatlag
feletti vagy alatti anyagi lehetdségek (pl. jovedelemszint, életszinvonal), és a tarsadalmi
mobilitas lehetéségei (munkaéletit, tovabbtanulas, migracio).

8 A tanulmény a korabban publikaltnak a bdvebb feldolgozasa: Tajidentitisunk a materialis és immaterialis
tényezOk Olelésében. In: Regionalis erénlét, A humaner6forras befolyasa Vajdasagban, Szerk. Gabrity Molnar Irén
és Mirnics Zsuzsa, mtt 13. Kiad6: Magyarsagkutato Tudomanyos Tarsasag, Szabadka, 2008. pp. 9-72.

8 A héaromrétegii szempontrendszerrél lisd a www.sos-projekt.org honlapon a Sustainable Open Space 2004
mithelymunka-beszamolojat (Parc naturel régional du Vexin francais, Prototype 1 Spatial planning towards
Landscape Identity, workshop report, lle-de-France).

% Lasd Duray Balézs tanulményat: Tdjidentitds és teriiletfejlesztés a hatar mentén, a Hatdrkonstrukciok magyar—
szerb vizsgalatok tiikrében cimii tanulmanykotetben. MTA RKK Békéscsaba, 2007, 114. o.

! Lasd: Gabrity Molnar Irén: Tdjidentitdsunk a materidlis és immateridlis tényezék Glelésében, a Magyarsagkutato
Tudomanyos Tarsasag Regiondlis erénlét C. kiadvanyaban (2008). 9—72. oldalak
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5.2. A vajdasagi magyarok anyagi eronléte

A térség materidlis feltételeinek alapos elemzése nélkiil, roviden szdélok azokrél a
tényezOkro6l, amelyek befolyasoltak e teriilet allapotat. A kilencvenes évek haborti teljesen
tonkretették Jugoszlavia/Szerbia gazdasagat, talpra allitdsa a becslések szerint is legalabb
két évtizedet igényel. A délszlav habort kovetkeztében Jugoszlavia ENSZ-tagsagat
felfiiggesztették, majd 1992. junius 2-at6l gazdasagi szankciokkal sujtottadk az orszagot.
A daytoni egyezmény feltételeinek teljesitése utin 1995 novemberétél a szankciokat
enyhitették, megsziintetésiik azonban az 1996. évi helyhatosagi vélasztasokon elkdvetett
csalasok és egyéb okok miatt megakadt. 1998 tavaszatol, az ismert kosovdi események
kovetkeztében ismét a legszigorubb gazdasagi biintetéintézkedések érvényesiiltek
Szerbiaval szemben. Az orszag ipari termelése az 1990. évi szint 40%-ara esett vissza, a
hiperinflacié miatt a pénziligyi rendszer szétesett. A fokozatosan novekvd kereskedelmi
hianyt az egyre zsugorodo vallalati és lakossagi tartalékok fedezték. Az orszagra erejét
messze meghaladd terheket rott a kortilbeliil 1 millié fore teheté munkanélkiili eltartasa.
A feketegazdasag részvétele a gazdasagi folyamatokban megkozelitette a 40-45%-ot.
MiloSevi¢ bukasaval (2000) Jugoszlavia a tarsadalmi-gazdasigi reformoktol fiiggen a
kozeljovében ismét tagja lehet azoknak a nemzetkdzi pénziigyi szervezeteknek, amelyekbdl
az 1990-es években kizartak, majd 5-6 éven beliil az Eurépai Uniénak is*.

Megjegyzem, hogy az altalanos gazdasagi szempontokat figyelembe véve, a
magyarlakta vajdasagi teriiletek fejlettsége megalapozottnak mondhatd. Egyes kozségek
gazdasagi életképességet mutatnak (Szabadka, Magyarkanizsa, Zenta). Marginalizalodas az
északi hatarrégio két kozségében figyelhetd meg: Csoka és Ada kozségben. Itt minden
mutatd a vajdasagi fejlettségi szint alatt van. Az Osszes tobbi kdzség a tartomanyi atlagos
szinten mozog. Némely kozségek az egy fore es6 nemzeti jovedelem tekintetében
viszonylag jol allnak (Szabadka, Magyarkanizsa, Torokkanizsa). A foglalkoztatottsag
esetében ez mar nem mondhaté el. Szinte minden kozség (Szabadka és Zombor kivételével)
egy kicsivel elmarad a vajdasagi fejlettség mogott, foleg pedig Csoka. Az utakat illetGen
Szabadka és Ada kozség mutat hianyossagokat; a 100 fore jutd orvosi ellatas Csokan, Adan
és Magyarkanizsan a legrosszabb.*

2 Az orszig stlyos bel- és kiilfoldi tékehianytol szenved. Szamitisok szerint a gazdasig egészséges
dinamizmusénak beinditasdhoz 20-22 milliard USA dollart kitevé azonnali tékére lenne sziikség, tovabba fontos
feltétel lenne a szomszédos orszagokkal, elsésorban a volt jugoszlav koztarsasagokkal valé viszonyok
normalizaldsa. Ez a folyamat megkezdddott ugyan, de a belsé politikai viszonyok (Kosovo statusa, a hagai
nemzetk6zi torvényszékkel valo elégtelen egyiittmiikodés) miatt igencsak lassan halad.

% Lasd: Takécs Zoltin Nem materidlis tényezék és a hatdr menti telepiilések tarsadalom- és gazdasdgfoldrajza c.
tanulmanyat a Kistérségek életereje — Délvidéki fejlesztési lehetdségek c. kotetben, 2006, 39-56 oldalak.
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Konkrét kutataselemzéseink (a Karpat Panel projektum® vajdasagi magyarok
mintdja) megmutatjadk, hogy a valaszadok egyéni és haztartdsonkénti havi teljes (netto)
jovedelme a gazdasagilag aktivak esetében 234 eur6, ami megkdzeliti a térség
a’ltlagj('jvedelmét.95 Az inaktivak 155 eurdja mar joval ez alatt van. Az egy fére jutd (a
gazdasagilag aktivak esetében) csaladi havi teljes (netto) jovedelematlag 121 eur6. Ennél
még alacsonyabb az inaktivak havi jovedelme: 108 euro.

6. grafikon: 4 vdlaszaddk egy fore juté csalddi havi teljes (nettd) jovedelemdatlaga
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A kovetkezd abra szerint egy viszonylag Kis havi csaladi koltségvetés (353,5 eurd)
fogyasztasi struktGraja azt mutatja, hogy majdnem 90 eurd élelemre, 74 pedig a
lakéasfenntartasra ment el. Nagyobb tételnek szamit még az oktatasra forditott koltség (46,8
eurd), a haztartasi, ruhdzkodasi, utazasi és egyéb koltségek pedig 30 és 35 eurd kozott
vannak. Az alkohol és a cigaretta 20 eur6t visz el havonta, ennél alig nagyobb az
egészségiigyre vagy a kulturara/szabad id6re forditott 6sszeg.

% A Kdrpat Panel 2007 kutatds részvevoi: az MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutato Intézete (Magyarorszag,
fopalyazo), Max Weber Tarsadalomkutatd Alapitvany (Erdély, Romadnia), Foérum Kisebbségkutatdo Intézet
(Felvidék, Szlovakia), LIMES Tarsadalomkutatd Mihely (Karpatalja, Ukrajna), Magyarsagkutat6 Tudomanyos
Tarsasag (Vajdasag, Szerbia). A kutatas célja a megismételhetd identitas-felmérés és idszeri magatartas-vizsgalat
volt, a modszere pedig kvotas kérdbivezés (Vajdasagban 380 fés minta, ami 26 telepiilést olelt fel Bacska és
Bansag térségében).

% Az atlagos havi jovedelem 2007 végén Szerbisban 24 000 YUD koriil mozog, ami a felmérés idején kb. 300

euro.
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7. grafikon: Az elmult egy honapban a csaladi kéltségvetésbdl kb. mekkora dsszeget
forditottak az alabbiakra? (6sszesen 353,5 eurd)
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A viszonylag alacsony jovedelemszintre jellemz6, hogy az emberek sokat kdltenek
¢élelmiszerre. Tanulsagos, hogy a vajdasagi magyar csaladok a havi jovedelmiiknek atlag
25%-at élelemre, 21%-at rezsikoltségekre, 13%-at oktatasra és 10%-at oOltozkddésre,
utazasra koltik el. A tobbi 30%-nyi jovedelemrész marad a kulturalis, szorakozasi és egyéb
kiadasokra (haztartds, butor, kozlekedés, alkohol, cigaretta). Ezek szerint a megtakaritott
tétel jelentéktelen. Nagyobb beruhazasra a folyd jovedelembdl nem telik. Az egészségiigyi
kiadasok, valamint a rekreaciora, a kultarara és az oktatasra forditott kiadasok is elmaradnak
a fejlett orszagok mutatoi mogott.

A magadntulajdoni viszonyok tekintetében kedvezébb a helyzet, ami a néhany
évtizeddel korabbi magasabb életszinvonalnak koszonhet. A mintdban a csaladtag
tulajdonaban van a lakasok 92%-a, ami rendkiviil jo adat. Minddssze 3%-uk bérel lakast,
illetve 5%-uk egyéb megoldast valasztott. A lakds és a haztartas felszereltségével
kapcsolatban mar kedvez6tlenebb a helyzet. A véalaszadok majdnem 89%-anak van sajat
tulajdonu lakasa, 96,3%-nak szines tévéje, 88%-anak mélyhiit6je, majdnem ugyanannyinak
mosoOgépe. 77%-anak mobiltelefonja, 75%-anak vezetékes telefonja is. CD-lejatszdja a
minta tobb mint a felének van. Sajat autot hasznal a vajdasdgi minta 53,1%-a,
motorkerékpart pedig 36,3%-a. Mikrohullami siit6t hasznal 48,9%. Szamitogépe, hifi-
berendezése, DVD-je vagy videdja a megkérdezettek 43—46%-anak van, internet-
csatlakozasa viszont csak 32%-nak. Ertékes miitirgyat mindossze 9%-uk Oriz otthon,
mosogatogépet, videokamerat kevesen vasaroltak.

Tanulsagos, hogy a lakdstulajdonosok részaranya a vajdasdgi magyarok korében
viszonylag magas, a haztartds kozepesen van felszerelve, de a havi osszjovedelem és a
kozlekedési feltételek (elhasznalddott autdk) jelenlegi mutatdi elégtelen életmindségre
utalnak, ugyanugy, mint a havi fogyasztasi szerkezet, amikor egy-egy atlagos haztartasban
nem tudnak semennyit megsporolni, és honaprol honapra élnek. Az ilyen anyagi feltételek
azt jelzik, hogy a vajdasagi magyarok materialis életfeltételei nem kielégitoek, a tajkaraktert
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meghataroz6 materialis tajidentifikacios elem degradaciot mutat. Erre valaszlehetoségek
lehetnek: munkahelyvaltas, vallalkozasok beinditasa, elkdltozés, tovabbtanulas stb.
A mutatok alapjan elemezziik a munkaéletutat, valamint az utazasi és a koltozkodési
hajlamot.

5.3. A munkaéletut biztositotta tarsadalmi mobilitas lehetdségei a
térségben

Szerbidban a mezdgazdasag, a halaszat és az erddgazdasag a statisztikai €s gazdasagi
kimutatasok szerint els6dleges (primer), az ipar, a banyaszat, az épit6ipar és a Kisipar
masodlagos (szekunder), a szolgéltatasok harmadlagos (tercier) fontossagtak. Ezt a szektori
klasszifikaciot alapul véve — Mirnics Karoly kutatasai®® szerint — az 1953 és 2002 kozotti
kezdeti aranyok az id6szak végére megfordultak:

19. tablazat: Vajdasag aktiv népessége termelési szektorok szerint, 1953 és 1991 kozott

Termelési szektorok

i Osszesen! Primer Szekunder? Tercier és mas
Ev
szam % Szam % szam % szam %

1953 728567 | 100,0 520536 71,4 | 108303 14,9 99728 13,7

1961 ' 769720 100,0 | 457646 59,5 | 190260 24,7 121814 158
1971 768526 | 100,0 369714 48,0 | 232305 30,1 166507 21,9

1981 ' 788645 100,0 | 260141 33,0 | 286724 36,4 241780 30,7

1991 767259 | 100,0 204052 26,6 | 296127 38,6 267080 34,8

Magyarazat: 1) A termelési szektorokon kiviili aktiv népesség nélkiil, 2) A kisiparral egyiitt.
Forras: Stanovnistvo i domacinstvo Srbije prema popisu 2002 godine. Repulicki zavod za
statistiku Srbije, Beograd, 2006, 237. o.

Az aktiv népesség zome elobb a primer gazdasagi tevékenységbdl attevodott a
szekunder gazdasagi tevékenységbe (1953 és 1971 kozott), onnan pedig a tercier
tevékenységekbe (1971 és 1991 kozott)®'. Az 1953—1991-es idészakban az aktiv népesség
gyors iitemben szabadult meg a nehéz mezdgazdasagi kézi munkatol. Vajdasagban 1991-ig
az aktiv népesség 35,8%-a hagyott fel a mezOgazdasagi termeléssel, €s ipari jellegii
foglalkozasokba kezdett. A 2002. évi népszamlalds azt mutatja, hogy a vajdasagi

% Mirnics Karoly: Vajdasig és a magyar nemzeti kisebbség népességének gazdasdgi szerkezete és viltozdsai
(1953-2002), a Magyarsagkutatdé Tudomanyos Tarsasag Regionalis erénlét c. kiadvanyaban (2008). 159-245
oldalak.

 Mivel a 2002. évi népszamlalis nem 14 gazdasigi tevékenységet kiilsnboztet meg, hanem 17-et, megszakad,
megakad az azonos alapu besorolas és 6sszehasonlitas lehetdsége.
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mez6gazdasagban mar ugyanolyan volt a szakképzettségi Osszetétel és szint, mint az ipar
legtdbb agazataban.

Figyelembe véve a szerbek szamanak folyamatos novekedését (a menekiiltek 1991
utan szinte el6zonlotték Vajdasagot; tobbszazezres tomegiikkel az 6ssz- és allandd népesség
részei!), meg kell allapitani, hogy minden ellenére az Osszes aktiv keresé népesség
tomegében elsésorban 6k jutnak a legjobb munkahelyekhez. Ez lathaté a kovetkezd
tablazatbol is.

20. tablazat: Szerb és magyar aktiv keresé népesség foglalkozds szerint — 2002. évi
népszamlaldas

Foglalkozasok Szerb Magyar
Szam | Szerkezet% = Szam | Szerkezet %
Osszesen 457 436 100,0 102 794 100,0
Torvényalkoto, kozigazg., gazd. vezetd = 22 157 4.8 2679 2,6
Szakember (6nall6 értelmiségi) 32309 7,1 3985 39
Szakmunkatars (beosztott értelmiségi) 84 187 18,4 13 275 12,9
Irodai dolgozo 32 007 7,0 5205 51
Szolgaltato, kereskedd 56 105 12,3 8425 8,2
Mezbgazdasagi magantermeld 59 718 13,1 24978 24,3
Kisiparos 52538 11,5 14792 14,4
Gép- és gépsorkezeld, -szereld 65 743 14,4 15913 15,5
Elemi foglalkozastiak 39773 8,7 12 635 12,3
Egyéb foglalkozas 12 899 2,8 910 0,9

Forras: Ednicki mozaik Srbije prema podacima popisa stanovnistva 2002. Ministarstvo za
ljudska i manjinska prava Srbije i Crne Gore, Beograd 2004., 192-193. o.

Az aktiv magyar népesség szama tobb mint 33%-kal csokkent az 1961—2002.
iddszakban. Az aktiv keres6ké viszont ugyanakkora maradt! Vajdasagban a munkanélkiiliek
legnagyobb csoportja a fémiparbdl és a kereskedelembdl, a vendéglatoéiparbol és a
turizmusbdl kertil ki. Jelentds szdmu a mezOgazdasagi és kozgazdasagi szakteriiletii
munkanélkiiliek csoportja is, de kedvezé koriilménynek tekinthets, hogy a legtobb szabad
munkahely az utébbi években a kereskedelem és a kozgazdasag teriiletén van. Sok szabad
munkahely volt a kozgazdasagi, jogi és adminisztraciés szakteriileten is (11%). A
fémiparban ugyancsak szdmos szabad munkahely addédott, és a munkat talalt dolgozok
10,6%-a ezen a teriileten helyezkedett el. Vajdasagban, 2004-ben 269 910 munkanélkiilit
tartottak nyilvan, igy a munkanélkiiliségi rata 30,65% volt. A munkanélkiiliek kdzott a ndk
és az els6 munkahelyiiket keresok is kb. 53%-ban szerepeltek.

Mirnics Kéroly statisztikai elemzései®® szerint Vajdasigban az inaktiv (nem
foglalkoztatott) népesség®™ szama és aranya Aallandéan nd, 1953-ban ugyanis 100

% Lasd: Mirnics Karoly Vajdasag és a magyar nemzeti kisebbség népességének gazdasdgi szerkezete és viltozdsai
(1953—2002) a Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag Regiondlis erénlét c. kiadvanyaban (2008). 159—245.
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gazdasagilag aktiv személyre 98 gazdasagilag inaktiv keres6 személy jutott; 1991-ben 108,
2002-ben pedig mar 120 f6. Az inaktiv keres6k, vagyis egy 6nallo jovedelmi forrassal
rendelkez6k szama 1953 és 2005 kozo6tt csaknem a haromszorosara nétt (1953-ban 68 948
6, 2002-ben 221 165 16). Részaranyuk az 6sszes népességben: 1953-ban 4,0%, majd 2002-
ben az elképesztd 21,1%. Vajdasagban tehat 2002-ben minden 6tddik lakos nyugdijbol, mas
jellegti 6nallé jovedelmi forrasbol, allanddan folyodsitott munkanélkiili vagy szocialis
segélybdl ¢lt. Ennek az inaktiv keresé népességnek 94%-a nyugdijbdl tartotta fenn magat.

A Karpat Panel kutataselemzésiinkben a munkahelyi életatra vonatkozd adatok azt
mutatjak, hogy a vajdasigi magyar felndtt népességhek (N=334) alig tobb mint a fele
(58,1%-a) aktiv keres6, az inaktivak részaranya 29%. A véalaszadok 7,8%-a még tanul, a
munkanélkiiliek szdma pedig csupan 5,1%. A munkanélkiilick meglepden alacsony aranya
talan azzal magyarazhato, hogy ezek jelentds hanyada inaktivként (haztartasbeli, eltartott
stb.) nyilatkozott.

6. grafikon: 4 vajdasagi magyarok a gazdasagi aktivitas szerint (N=334)
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A nemek szerinti megoszlas szerint: a férfiaknak 65%-a aktiv, a n6knek viszont csak
53%-a. A ndk jelentSsen feliilreprezentaltak az inaktivak csoportjaban: 33%-ban vannak
képviselve (kiilondsen a haztartasbeliek és a gyermektartasi segélyt élvezok), de a tanulok és
a munkanélkiiliek k6zott is 6k vannak tobben. Az inaktivak tobbsége Oregségi (41,2%) és
rokkantnyugdijas (14,4%), a haztartasbeliek aranya pedig majdnem 30%.

A foglalkoztatott népesség tobb mint 71%-a alkalmazottként, 12,9%-a pedig csaladi
gazdasdgban dolgozik, a vallalkozok és oOnfoglalkoztatottak ardnya még a besegitd
csaladtagokkal egyiitt sem éri el a 9%-ot. Viszonylag kevesen vallottak be az alkalmi és a
feketemunkat.

® Tagabb értelemben és meghatérozasban az inaktiv népesség feldleli a foglalkozasat nem gyakorld, de 6nallo
jovedelmi forrassal rendelkezé (példaul nyugdijas) személyeket, valamint az eltartott (tehat 6nallo jovedelmi
forrassal nem rendelkezd) személyeket.
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7. grafikon: A gazdasdgilag aktivak foglalkoztatottsdag szerint (N=194)
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A vajdasagi magyarok koziil kevesen tartanak fenn sajat vagy csaladi vallalkozast.
Legtobben még mindig allami alkalmazottak, pedig a munka elvesztésének veszélye
folyamatosan jelen van. A magyarok foglalkoztatottsaganak nemzetgazdasagi agazatok
szerinti Osszetétele ipari (8,1% épitdipar, 23% egyéb) ¢és mezdgazdasagi (23,8%)
dominanciat mutat, minden nyolcadik alkalmazottat az épitdipar foglalkoztat. A vajdasagi
magyar keres6knek kb. 16,1%-a dolgozik féként az allami egészségiigyi, szocialis, oktatasi
stb. szektorban. MiloSevi¢ hatalomatvételével megsziint a titéi Jugoszlavia nemzetiségi
kulcsrendszere, amelynek értelmében a kisebbségek esetében alkalmazni kellett az aranyos
részvételt a tarsadalmi, a kulturdlis és a gazdasagi életben. A szakmai alkalmassag
kizarolagossaga elvének hangstulyozasa a nemzetiségek tagjait az allami és a tarsadalmi élet
peremére szoritotta. Ennek hatdsara a magyarok ma mar a tdmbmagyarsag altal lakott
terlileteken is a szdmaranyukhoz viszonyitva mélyen alulreprezentaltak az allami vallalatok
vezetOi kozott vagy a kozigazgatasban.

A kereskedelem és a vendéglatoipar 14,1%-ukat foglalkoztatja, ami a tobbségi
nemzethez képes alulreprezentaltsagot jelent. Az {iizleti forgalommal jellemezhetd piaci
agazatokban (kozlekedés, logisztika, hirkozlés, pénziigy, bank stb.) a szerbiai magyarok
részvétele szintén alacsonynak mondhaté (4,8%). A tipikus magyar foglalkozasok
Vajdasagban: épitdbmunkas, gyari, mezOdgazdasagi alkalmazott, egészségiligyi dolgozd,
pedagoégus. Alulreprezentaltsag tapasztalhatd viszont az informatikai, pénziigyi és
kozigazgatasi szakmaban.
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8. grafikon: Milyen dgazatba tartozottltartozik a cég/vallalat/intézmény, ahol On
dolgozott/dolgozik? (N=248)
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A vajdasagi magyar lakos viszonylagos immobilitast mutat, hiszen 85%-uk a
lakhelyével megegyezé telepiilésen dolgozik/dolgozott. Tudnunk kell, hogy tobbségiik falun
és kisvarosban él. Az adatokbdl kideriil, hogy a foglalkoztatottaknak mindossze 12,8%-a
ingazik 50 kilométeren beliili masik telepiilésre.

5.4. Vonzaskorzetek a régioban

A tajidentitas jellemzéjeként mérhetd a térben tapasztalhatd mozgas, az itvonalak
hasznalata. Erre vall a lakohelyi kotddések szubjektiv megitélése, az utazasi szokasok, a
napi ingazas gyakorisaga és céliranya stb. A Karpat Panel kutatds szerint a vajdasagi
magyarok életvitelik szempontjabol a lakohelyi kotddésiiket bizonyitjak: 55%-uk a
térséghez kotddik, 42%-uk viszont inkabb a telepiiléshez. Vajdasagi polgarnak érzi magat
20%-uk, 11%-uk pedig egy bizonyos kistérséghez kotddik. A szorvanyban él6k 16%-a a
kistérségét szorvanyként definialta, a tombben él6 magyaroknak viszont csak 8%-a
nyilatkozott ugy, hogy a tombben ¢é16 magyarokhoz tartozik. A telepiiléshez kdtddés szintén
jelentés: 29%-uk kifejezetten falusi magyarnak, 13%-uk pedig varosinak tartja magat.
A vajdasagi magyarok életviteliik szerint csak 3%-ban kdtik magukat Szerbia polgéraihoz.

75



9. grafikon: Magyarként Szerbidban/Vajdasagban életvitele szerint hova tartozik?
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A térség keretében a magyarok migracios szokésai viszonylag gyengék. Legtobben
(71-88%) azt valaszoltak, hogy tobb éve nem utaztak példaul Kikindara, Nagybecskerekre,
Zomborba, Obecsére, Adara vagy magyarorszagi varosba. (Megjegyzés: ebbe a kategoriaba
soroltuk azokat is, akik még soha nem jartak ezekben a varosokban vagy nem valaszoltak.)
A legnagyobb vonzasteriilet mégis Szabadka és Ujvidék. Valésziniileg munka vagy tanulas
céljabol, a valaszadok 31,8%-a naponta ingézik Ujvidékre, majdnem 30%-a Szabadkéra,
csaknem 24%-a Szegedre, 20%-a pedig Zentara. A tobbi vajdasagi nagyvarosba a magyarok
7-10%-a ingazik naponta. Heti vagy havi ingdzassal nagy valdszinliséggel a
kozépiskolasok/egyetemistak €s a bejaro munkasok utaznak féleg Szabadkara (23,8+8,4%),
majd Ujvidékre (16+3,6%), Zentara (12+3,1%), Szegedre (10,4+1,8%). Azon az otos
értékskalan, amelyen azt kellett megjelolniiik a valaszadoknak, hogy milyen gyakran
utaznak egyes varosokba, a legnépszeriibb varos Szabadka — 1,4 atlagjeggyel —, majd
Ujvidék (0,8), egyéb vajdasagi varosok (0,7), illetve Zenta (0,6), Szeged és Ada (0,5)
kovetkezik.
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10. grafikon: Milyen gyakran utazik a kdvetkezd varosokba... (atlagkimutatds, ahol a:
0 — t6bb évente/nem jart ott/nincs valasz; 1 — évente; 2 — havonta; 3 — hetente; 4 — naponta)
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A kutatas alapjan megallapithatjuk, hogy a vajdasagi magyarokat tevékenységiik
(munka, iskola, vésarlas) szerint életvitelszertien Szabadka és Ujvidék vonzza legjobban,
mogottiik azonnal megjelenik még Zenta és Szeged is. Tény, hogy az aktualis korzetesitési
rendszer éppen ezeket a vonzasteriileteket osztja meg. Az észak—déli irany( kozlekedési és
tevékenységi vonalak még elfogadhatéan miikddnek, de a Banat és Bacska kozotti, kelet—
nyugati kapcsolatrendszer nem elégiti ki a magyarokat. A tdjhasznalat ezen a téren
degradaciot vagy elégtelenséget mutat. Mit lehet tenni azért, hogy megkonnyitsiik a
teriileti atszervezddést tervezni, vagy megfelelnek a jelenlegi adminisztrativ megoldasok?
Alternativak keresésével tettikk fel a kérdést, hogy mi a teendd. (1) Sziikséges-e a
magyarlakta teriileti Onkormanyzatok egybefogdsa, vagy/és (2) Vajdasag tartomany
statusanak megvaltoztatasa?

11. grafikon: Tamogatnd-e a magyarok dltal siiriin lakott teriiletek egyiittmiikodését?
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A Kkorzetek és a telepiilések jelenlegi adminisztrativ megoldasaival a vajdasagi
magyarok nincsenek megelégedve. Tobbségiik valtoztatna a magyarlakta teriiletek, de az
egész tartomany statusan is! A magyarok altal stirlin lakott teriiletek egyiittmiikodésérdl
hallottak mar politikai elvarasokat, de stratégiai terv hijan nemigen van elképzelésiik a
vajdasagi magyaroknak arrél, hogy miként lehetne ezt megvalésitani'®. A vélaszadoknak
tobb mint a fele elfogadja a regionalis egybekapcsolast: 36%-uk teriileti autondmiaval, 21%-
uk korzetesitéssel tdmogatnd a magyarlakta 6nkormanyzatok egytittmiikodését, 43%-uk
azonban bizonytalan, 33% nem tud ezzel mit kezdeni, 10% pedig ellenzi, mivel
valdszintinek tartja, hogy szorvanyban é16ként kirekesztédne ebbdl a térségbdl. A vajdasagi
magyarok kifejezetten ,,autonomistak”. Vajdasag statusan a megkérdezettek 81%-a nagyobb
autonomia kikdvetelésével valtoztatna, a tobbi nem tudja (14%), vagy nem kdvetelne
autonoémiat (5%).

21. tablazat: Regionalis tudatformak a vajdasagi magyarok kérében

A térség neve, ahova . ilt:llén ) 3- 4 5- Osszes
tartozom £y kozepesen “393’0” valaszado
nem erdsen
A teleplés, ahol 56 57 158 208 885 1364
sziilettem
A kisrégio, ahol élek 32 39 170 299 831 1371
é" Vajdasag 9 30 112 246 985 1382
&2 | Szerbia 348 292 380 173 163 1356
Magyarorszag 665 242 249 101 98 1355
Kelet-Kozép- 420 222 402 187 | 116 1347
Eurodpa
Eurépa 273 164 323 249 351 1360

Negativ viszonyulast tanusitanak Magyarorszag, Kelet-Kozép-Eurdpa és Szerbia
esetében. A konkrétan megélt tajtudat azonban nem fejezi ki azokat az elképzeléseket,
kitorési reményeket, amelyet a térség magyarsaga az EU-hoz koét.

1 T5bb vajdasagi magyar part kotelezte el magat a perszonalis autonémia és a teriileti nkormanyzatisag mellett is
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5.5. Az EU-s csatlakozas a vajdasagi magyarok reménysége?

A vajdasagi magyarok tobbségének az a meggy6zo6dése, hogy Szerbia gazdasaga
szamara a tulélési esély az Europai Unidhoz valo kozeledés és csatlakozas. Feltételezések
szerint ez a csatlakozas az orszag viszonylag merev gazdasagpolitikai és kisebbségi,
valamint emberjogi feltételei miatt sem varhaté 2012 el6tt. Az orszag teljes joga EU-
tagallamma valasaig a régio és azon belill a vajdasagi magyar k6zosség szdmara elsérendii
politikai ¢és gazdasagi jelent6ségli a hatarokon ativeld, tobb szomszédos orszag
teriiletrészeire kiterjedd nagyrégiokkal valé kooperacio (pl. a Duna—Koros—Maros—Tisza és
a Duna-Tisza-Drava—Szava EU-régiok), ill. a Karpat-medence és Kelet-Koézép-Eurdpa
valamennyi orszagara kiterjedé nagytérségi egyiittmiikodés. Ezek a nemzetkozivé boviild
kapcsolatrendszerek regionalis 1épték{i gazdasagi elényeiken talmenden igen jotékony
szerepet jatszhatnak a kistérségek tarsadalmi és gazdasagi potencialjainak mozgositasaban,
az ott ¢l6 népesség életkoriilményeinek javitdsdban. A térségben €16 magyarok mennyire
vannak tudatdban annak, hogy a hataron ativelé kapcsolatok esélyt jelentenek a szamukra?
Igénylik-e az anyaorszaggal vagy az EU-s orszagokkal valo kapcsolattartast?

A kérdéives kutataseredményeink azt mutatjak, hogy Szerbia Eurdpai Unidhoz valod
csatlakozasanak évét a csalodott vajdasagi magyaroknak majdnem 23%-a a végtelenbe
helyezte (,,soha”), a minta zome azonban a 2010 és 2020 kozotti években lat redlis esélyt
erre.

12. grafikon: Véleménye szerint Szerbia mikor, melyik évben csatlakozhat az Eurdpai
Unidhoz? (szazalékban)
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A vajdasagi minta zome nem tudja pontosan, mit fog jelenteni szdmara a csatlakozas.
A csatlakozasi szandékot a valaszadok 44%-a jonak tartja, 31%-a se jonak, se rossznak,
10%-a gondolja tgy, hogy ez rossz lesz, 15%-a pedig nem tudja. Az EU-rol altalaban
pozitiv a vélemény (30+19%), de itt van a 33% semleges és a 9% negativ allaspont is.
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13. grafikon: Altaldnosan milyennek tartand Szerbia EU-csatlakozdsdt?
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Karpat-medence orszagai szamara €z a csatlakozas a vajdasagi valaszadok 51%-a
szerint elGsegitette a magyar nemzetiségiieck Osszetartozasat, 27%-a szerint ez a
kapcsolattartas nem jott 1étre, a tobbi (22%) nem tudja. A hatarok atjarhatosaga a valaszadok
szamara igen fontos, 65%-uk gy latja, hogy ez elésegiti a magyarok kapcsolattartasat.

A vajdasadgi magyarsag az Europa Unidhoz elsésorban a kovetkezé fogalmakat
tarsitja: els6 helyen all a béke (36,3%), ami érthetdé modon a Szerbiaban él6k régi vagya;
masodik helyen szerepel a gazdasagi jolét fogalma (17,4%), majd a vizummentes, szabad
utazas, tanulas és munka az EU-ban (14,2%) kovetkezik. Ezenkiviil a valaszadok kb. 6%-
anak fontos még az utazasi lehetéségek kiboviilése és az egységes pénznem. (Ma is sokan
eurdban sporolnak.) Mindezek az értékek az EU-val kapcsolathan 1j esélylehetdségeket,
életszinvonal-emelkedést jelentenek, ami nem a tajtudat gyengeségét jelzi, sem pedig a
régidhoz valo ragaszkodas sorvadasat.

Arrdl, hogy mit eredményez majd az orszdg EU-csatlakozdsa a megkérdezett
személyek szempontjabol, a vajdasagiak egy oOtfoka skalan nyilatkozhattak. Szamukra az
orszag megnyitasat eredményezné, és 1) lehetdségeket hozna a csatlakozas. Legtdbben a
szabad utazast emlitik (4,7 atlagjeggyel), majd a jobb jovoét (4,3), az Gj munkalehetéségeket
(4,1), az allampolgari jogvédelmet és a személyes védelmet (3,9), a békét (3,8) és a kozds
EU-kormanyzatot (3,5).
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14. grafikon: Az alabbi kijelentések mennyire fejezik ki azt, amit az On szamdra az
EU jelent?
(Valaszok otfoku skalan: 1 — egyaltaldan nem, 2 — inkdbb nem, 3 — igen is meg nem is, 4 —
inkabb igen, 5 — teljes mértékben)
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Arra a kérdésre, hogy mit jelent az Eurdpai Unid polgaranak lenni, legtobben (72,1%)
az EU-s tagallamok kozti szabad atjarhatésagot emlitik, de a valaszaddk nagy tobbsége a
szabad munkavallalas jogat is emliti barmelyik EU-s tagallamban (68,2%). A tanuldsi
lehetdség az EU teriiletén barhol a valaszadok 59,7%-anak lenne fontos. Meglep6en nagy
azoknak a valaszoloknak a szama, akik (valosziniileg téves informaciok alapjan) az orvosi
ellatas és a szocialis intézmények szolgaltatdsaihoz vald szabad hozzaférést varjak az EU-t6l
(38,2%). Ebbdl latszik, hogy mélyponton van Szerbiaban az egészségiigyi ellatas.
A szavazati jogok koriili valtozasok nemigen érdeklik a vajdasagi magyarokat.

22. tablazat: Az alabbi kijelentések koziil melyik jelenti inkabb, hogy: ,,az Eurdpai Unionak
a polgara lenni”’? (Elsé emlitések aranya)

Kijelentés Emliti
1. Az EU-s tagallamok kozti szabad atjarhatosag 72.1
2. A szabad munkavallalas joga barmelyik EU-s tagallamban 68.2
3. Szavazati jog a helyi valasztasokon abban a tagorszagban, amelyben ¢élsz, akkor is, 15.3
ha ez nem azonos a sziildhazaddal
4. Szavazati jog az orszagos valasztasokon abban a tagorszagban, amelyben élsz, 7.9
akkor is, ha ez nem azonos a sziildhazaddal
5. Szavazati jog az Europai Parlament-i valasztasokon abban a tagorszagban, 8.9
amelyben ¢élsz, akkor is, ha ez nem azonos a sziilohazaddal
6. Orvosi ellatas, a szocialis intézmények szolgaltatasaihoz vald szabad hozzaférés 38.2
7. Tanulasi lehetdség barhol az EU teriiletén 59.7
8. Egyik sem az el6z6k koziil 24
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Tanulsagos, hogy a vajdasagi magyarok mozgasteret, nyitott munkaerépiacot
igényelnek, atjarhaté orszaghatarokat szeretnének. Jelenleg ez a kozdsség bezartnak és
esélytelennek érzi azt a teriiletet, ahol él.

5.6. Zarégondolatok

1. Vajdasagban fontos elemezni a tajidentitds sorvadasanak vagy erdsddésének a
jeleit egy-egy lakossagi csoport esetében, mert a tajkaraktert meghatarozo tajidentifikacios
elemek a jovobe mutatnak, s6t megsejtetik veliink egy-egy régi6 fejlesztési lehetdségeit,
hiszen a legtobb negativ iranyu valtozast is felvalthatja egy 0j keletli tajhasznalat, ami
pozitiv valasz lehet a természeti, tarsadalmi, kulturalis 6rokségek kiaknazasara. Torténelmi
tevékenységiikben és sorsuk épitésében a Vajdasagban €16 magyarok a tartomanyhoz
kotodnek legerdsebben; munkajuk, mozgasteriik a kistérségekhez kapcsolodik, még akkor
is, ha a kozosség viszonylag nagy része bezartnak és esélytelennek érzi a teriiletet, ahol él.
Europai orientaltsaguk — ami erésebb, mint a tobbségi nemzeté — nemcsak az anyaorszaghoz
valo kapcsolodasi lehet6séget jelenti szamukra, hanem az esélyt is a szabad mozgastérre, a
megélhetésre, a jobb munka- és életfeltételekre.

2. Az anyagi helyzet romlasa, a térségben megvaldsithatd tarsadalmi-gazdasagi és
politikai aktivitas sorvadasa (féleg az utobbi két évtizedben) jelentésebben befolyasolta az
identitastudat kialakulasat, mert a hatranyos kisebbségi helyzet és a degradalt allapottudat az
Osszefogas igényét valtotta ki. Els6 reakcioként a szerbiai tarsadalmi krizisre a vajdasagi
magyarok negativ irdnyd valtozasokat (identitasfeladds, hontalansag, jovokép hianya,
bezarkozas) mutattak fel, majd kezdetben fragmentalisan, késbb atfogdan is kialakultak a
pozitiv valaszreakciok, azzal a céllal, hogy 6nvédelmi és értéknoveld hatast keltsenek.

3. A térségben a magyarok anyagihelyzet-megélése, s6t a tarsadalmi és gazdasagi
aktivitasa is befolyasolja az identitastudatuk kialakulasat. A gazdasagi erénlét sorvadasaval,
a megélhetési nehézségekkel parhuzamosan novekedett az elvandorlasi készség, hiszen
ebben a helyzetben nem tudott mar hatni a marasztald, érzelmi tipusu vagy kulturalis alapu
nemzettudat. A titoi korszakban sokat utazo és vilagjard lakossag tobbsége ma is rugalmas
az elvandorlasi lehet6ségek tekintetében, a tobbség mégis ragaszkodik a sziil6foldjéhez,
jovojét foleg a tartomany (Vajdasag) életképességéhez koti. A kiilfoldre vandorlas szandéka
a magasabb életszinvonal és a kereseti lehetdségek fiiggvénye, s ez a fiatalabb, szakképzett
korosztaly vagya.

4. Vajdasagban az aktiv magyar népesség szama tobb mint 33%-kal csokkent az
1961—2002. iddszakban. Ugyanakkor az aktiv keresdk szdma sz szerint azonos maradt.
Az inaktiv népesség szama és aranya nott: 1953-ban 100 gazdasagilag aktiv személyre 98
gazdasagilag inaktiv személy jutott; 1991-ben 108, 2002-ben pedig mar 120 f6.

5. A vajdasagi magyarok mozgasteret, nyitott munkaerOpiacot igényelnek, atjarhato
orszaghatarokat szeretnének. Jelenleg ez a kozdsség bezartnak €s esélytelennek érzi azt a
teriiletet, ahol él. Arra a kérdésre, hogy mit jelent az Eurépai Unié polgaranak lenni,
legtobben (72,1%) a tagallamok kozti szabad atjarhatosagot emlitik, majd a szabad
munkavallaléds jogat (68,2%) és a tanulasi lehetdséget barhol az EU teriiletén (59,7%).
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A vajdasagi magyarok nemzeti identitasvesztésének okai tehat a kévetkezok:

elsésorban a természeti-6koldgiai Orokség elvesztése (a terméfoldtulajdon, a
munkahelyi esélyek és az él6hely lesziikiilése, a mobilitds gyengiilése),

masodsorban a demografiai szerkezetvaltozasok (eloregedés, emigracio és a
betelepitések altal kivaltott lakossagfogyas),

harmadsorban a gazdasagi er6tlenség és a tarsadalmi-politikai peremlét,

végiil a tarsadalmi 6rokség sorvadasa (kulturalis, vallasi masodrendiiség megélése,
nyelvhasznalati gondok).
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6. AZ OKTATASBAN ES A
TOVABBTANULASBAN VAN A
MAGYAROK ESELYE

6.1. Helyzetabrazolas

A vajdasagi iskolahalozat képzési palettdja és minéségi szintje nem mindig felel meg
eértelmisegiek szama tekintetében
lemaradasrol beszélhetiink. Els6sorban az oktatdas- és az egeszségiigy alsd szintjein
dolgoznak az értelmiségiek. Szerepiik szinte jelentéktelen a gazdasagi élet tervezésében és
szervezésében, az Osszetettebb adminisztracidos munkaban. A gazdasagi tevékenységekben
féleg a kozépfoku végzettséget igénylé6 munkahelyeken dolgoznak a magyarok. Ugyanakkor
felillreprezentaltak mezdgazdasdgi magdntermeldkként (24,3%). Zémmel 2-3 hektaros

s . sz 101
a munkaerdpiaci elvarasoknak™ .

torpebirtokon folytatnak intenziv mez6gazdasagi termelést.

A szerb népesség kihatral a mezOgazdasagbol, és a vagyonbiztositasban, a
pénzforgalomban, az ingatlankozvetitésben, az allamigazgatasban, katonai palyan és az
allambiztonsagi hivatalokban kivan elhelyezkedni.

23. tablazat: Szerb és magyar aktiv kereso népesség gazdasagi tevékenységek szerint

(2002. évi népszamldlas)

Tevékenység Szerb Magyar

Osszesen 457 436 | 100,0| 102 794 | 100,0
Mezbgazdasag, vadaszat, erdészet 89886| 19,6| 34143| 33,2
Halaszat 606 0,13 188| 0,18
Banyaszat 2739 0,6 276 0,3
Feldolgozoipar 117774| 257 28431| 27,7
Energiagazdasag 6 358 14| 1627 1,6
Epitéipar 21553 47| 4988 4,9
Kiskereskedelem 62318 136| 10124 9,8
Szalloda- és vendéglatoipar 11075 24 1668 1,6
Kozlekedés és raktargazdalkodas 25789 5,6 3311 3,2

101 1 45d bévebben: Képzetteké a jovd, A felnditképzés hattere Eszak-Bdcska iskolahdlézatiban. Szerk.:
Gabrity Molnar Irén. Kiadé: Regionalis Tudomanyi Tarsasag, Szabadka 2008, 1. fejezet: Gabrity Molnar Irén:

Oktatasiigy a térségben, pp. 31— 108. Alcim: Képzési igények és kindlatok térszerkezete.
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Tevékenység Szerb Magyar

Pénzforgalom 7971 1,7 823 0,8
Ingatlankozvetités 12 049 26| 1682 1,6
Allamigazgatas, katonasag, tarsadalombiztositas 24028 53| 2382 2,3
Oktatas 20975 46| 4158 4,0
Egészségligy és népjolét 27967 6,1| 5545 54
Kommunalis és személyi szolgaltatas 13032 2,8| 2457 2,4
Vallalkozo haztartasi mikrogazdasag 295| 0,06 142| 0,14
Exteritorialis gazdasagi egység 33| 0,01 7| 0,01
Egyéb 12988 2,8 842 0,8

Forras: Etnicki mozaik Srbije prema podacima popisa stanovnistva 2002. godine.
Ministartstvo za ljudska i manjinska prava Srbije i Crne Gore, Beograd 2004., 235. és 240.
oldalak.

A vajdasagi magyar fiatalok elhelyezkedési esélyei a tobbségi fiatalokéihoz
viszonyitva nem mutatnak megnyugtatd képet. Az allamalkotd6 nemzet minisztériumok,
kozigazgatasi irodak, tanfeliigyeletek segitségével ellenérzése alatt tartja a kisebbségeket
érint oktatasi intézményeket, a kozigazgatasi szervekben és fontos allami posztokon'® vald
munkaba allast, ami miatt a magyaroknal alulreprezentaltsag észlelhetd a felséoktatasban és
a munkaerdpiac privilegizalt szféraiban is.

Tény az, hogy a magyar fiatalok elhelyezkedési esélyei Szerbia/Vajdasag, illetve a
térség munkaerdpiacatdl és igényétdl fiiggnek'®. Az oktatisban és a munkakeresés terén a
vajdasagi magyarok a tobbségi nemzettel veszik fel a versenyt, nem pedig a magyarorszagi
vagy europai mintat kovetik. Az torténik ugyanis, hogy torténelmi hagyomanyainknak
megfelelden eurdpai normakat kovet a térség magyar fiatalsaga, mégis mindinkabb
kénytelen valamilyen helybeli normakat is kovetni. Igy példaul a magyar fiatalok igénylik
az anyanyelvi iskolaztatast, de a magyar nyelven is elérhetd iskolai szakok gyakran nem
esélyesek a munkahely szempontjabdl; vagy akar a munkaba allaskor szamukra nem mindig
elény a tobb nyelv ismerete, hanem hatrany az, hogy nem szerbiil szereztek kozép- vagy
fels6foki végzettséget. A szakma- és munkahelyvdlasztas terén a szerbiai/régidbeli
munkaerdpiaci tényezék a dontdk, nem pedig az eurdpai normafeltételek.

A régioban felfedhetd gazdasagi huzéagazatokrol megoszlik a vélemény. A varosban
€106 fiatalok a szolgaltatasokat tartjak ,,mend”-nek, a falun és kisvarosban él6k pedig inkabb
a mezOgazdasag és a feldolgozoipar lehetségeit emelik ki. Varosban a keresett szakmak és
huzoagazatok: kdzgazdasz-menedzser, informatikus, logisztikai szakember, épitészmérnok,
konyveld, pénziigyi szakértd, marketingszakember, reklamszakértd, pszichologus,
gyogyszerész, szakorvos, fogorvos, allatorvos, szimultan fordito, turisztikai szakember,
(vendéglatoipari) vallalkozo, épitész, szobafestd, kémiives, textilmunkas. Ezek szerint a
térségben érvényesiilé presztizsszakmak a kovetkezOk: menedzseri, banki/pénziigyi,
marketing-, informatikai munkak, programozas, vallalkozas, kozgazdaszi, képzett

102 Rendérség, birdsag, posta, dramszolgaltatas, gdzmiivek, iskolaigazgatok stb.
103 L 4sd: Szlavity Agnes, Kovécs Krisztina: Munkaerdpiac (2006). In: Kistérségek életereje — Délvidéki fejlesztési
lehet6ségek. Kiado: Regionalis Tudomanyi Tarsasag Szabadka, 2006. 83—93. oldal.
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konyveldi, ligyvédi, egyetemi tanari, logisztikai, épitészmérnoki, szakorvosi. Ezek utan
felteheté a kérdés, hogy melyik az a szakma, amivel a falun €16 fiatalok ott is
maradhatnanak? Kevés az ilyen, hiszen a munkaadoi statisztika szerint a nem igényelt
(viszonylag telitédott) szakmak a régioban a kévetkezék: fémmunkas, gépésztechnikus,
fodrasz, keresked6-elado, apold, vegyész, gépkocsivezetd, kertész és bolcsész.

6.2. Képzési kinalat

A vajdasdgi felsGoktatdsi intézmények kozé sorolhaté: az egyetlen allami, Ujvidéki
Egyetem 14 karral (Ujvidék, Szabadka, Nagybecskerek és Zombor székhellyel), az allami
foiskolai intézmények (UjVidék, Szabadka, Nagybecskerek, Kikinda, Sremska Mitrovica,
Versec székhellyel), majd a maganfbiskolai intézmények (akkreditalt és nem akkreditalt
szakokkal) és végiil a kiilfoldi/magyarorszagi kihelyezett tagozatok (Szabadka, Zenta).

A felsGoktatas miikodését Szerbiaban 2005. augusztus 24-ét6l uj felséoktatdsi
t6rvény™®  szabalyozza, amely vajdasagi felsSoktatasi intézmények létrehozasara és
miitkodtetésére vonatkozd elemeket is magaban foglal. A vajdasagi felsGoktatasi
intézmények szabélyozasa két szinten torténik: koztdrsasagi és tartomdnyi szinten'®. Az Gn.
omnibusz-torvény alapjan a tartomanyban levé dllami karok alapitisinak joga az autoném
tartomdny hatdskérébe tartozik, de az Ujvidéki Egyetem keretében torténé valtozasokhoz az
Egyetem jovahagyasa is sziikséges.

A szerbiai jogszabalyok a belfoldi karalapitast preferaljak, s ez az egyetemek
létrehozasara is vonatkozik. Kiilfoldi jogi személy csak egyetemi szintli kart (fakultast)
alapithat, belfoldi jogi személy viszont egyetemet is. A kiilfoldi egyetemek kihelyezett
tagozataira nem tér ki a torvény. Egy kar miikddését akkor engedélyezi a szerb koztarsasagi
vagy a tartomanyi kormany, ha eleget tesz bizonyos oktatoi, targyi és anyagi felteteleknek.
(Pl.: a szerb kormany akkreditacios bizottsaga altal jovahagyott studiumokon, tovabba az
indulé karon az oktatok 70%-a teljes munkaidében dolgozik, s megfeleld épiilet,
laboratoriumok, eléaddtermek, konyvtar biztositjak szamukra a kelld munkafeltételeket.)

104 Zakon o visokom obrazovanju — Sluzbeni glasnik RS br. 76/2005. A térvény rendezi a Bolognai Nyilatkozattal
szervezet kozott osztja meg: 1.) az dllam alapit, akkreditdl, egyesit, megsziintet, finansziroz, ellendriz/elismer
(mindséget, képesitést), jogokat szavatol; 2.) a felséoktatdsi intézmény munkaviszonyt létesit, felvesz, tanulmdnyi
programokat ir eld, diplomdt ad, tovabbképez. 3.) szakértdi csoportok: FelsGoktatdsi Nemzeti Tandcs,
Akkreditacios Kozpont és a konferencidk. A torvény az egyiittmiikddési elven alapuld korporativ oktatasi modell
kialakitasa mellett szall sikra (a tiszta piaci és kozszolgalati modell helyett), ahol a maganegyetemek alapitasa
hatékonyabb ellendérzési folyamaton esik at. A felsdoktatasi intézmények autonomiaja részben abban nyilvanul
meg, hogy maguk ezek az intézmények irjak elé a tudomanyos személyzet (oktatok és kutatok) megvalasztasanak
kritériumait, ami az akkreditacio soran ellenérizhetd.

15 Az oktatisi rendszert jelenleg az aldbbi torvények szabalyozzak: Kisebbségiigyi torvény (Szovetségi
Képviselohaz — 2002 februarjanak vége); Omnibusz-térvény (Szerb Képviseléhaz — 2002); Felsdoktatasi torvény
(Szerb Képvisel6haz — 2005).
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A képzési kinalat feltérképezésével és az egyes karok hallgatoi 1étszamanak alakulasaval a
kovetkezd tablazatok foglalkoznak. Az Ujvidéki Egyetem 1960. junius 28-4n alakult meg,
alapitdja a Szerb Koztarsasdg. Az egyetemen kivil még 9 allami és jo néhany
maganf6iskola és magankar fogadja be a hallgatokat.

24. tablazat: Allami felsGoktatdsi intézmények a Vajdasagban a 2008/09. tanévben

Jelentke- | Allami | Koltség | Jelent-
FelsGoktatasi intézmény Székhely |z0k szama| finanszi | térités kezés
(maximalis| rozas %
kvota)
1. Allami egyetem
(14)| Ujvidéki Egyetem (Univerzitet

u Novom Sadu)
IBolcsészettudomanyi Kar Ujvidék 1421 438 304 156
(Filozofski fakultet) (913)
Epitémérnoki Kar Szabadka 80 74 6 55
(Gradevinski fakultet) (144)
Jogtudomanyi Kar Ujvidék 903 180 668 103
(Pravni fakultet) (880)
IK6zgazdasagtudomanyi Kar Szabadka 1062 221 284 161
(Ekonomski fakultet) (660)
Mez6gazdasagi Kar Ujvidék 556 386 124 81
(Poljoprivredni fakultet) (685)
Mihajlo Pupin Miiszaki Kar Nagybecskerek| 291 147 108 60
(Tehnicki fakultet Mihajlo Pupin) (485)
IMiiszaki Tudomanyok Kara Ujvidék 1517* 868 437 na
(Fakultet tehnickih nauka)
Miivészeti Akadémia Ujvidék 240 83 27 136
(Akademija umetnosti) (177)
Orvostudomanyi Kar Ujvidék 613 362 25 117
(Medicinski fakultet) (525)
IPedagogiai Kar (Pedagoski Ujvidék 178 110 134 67
fakultet) (265)
IMagyar Tannyelvii Tanitoképz6 Szabadka na 38 12 na
Kar (Uciteljski fakultet na
imadarskom nastavnom jeziku)
Technologiai Kar Ujvidék 173 127 15 72
(Tehnoloski fakultet) (240)
Testnevelési Kar Ujvidék na 120 180 na
(Fakultet sporta i fizickog
vaspitanja)
Természettudomanyi-matematikai Ujvidék 1030 434 200 110
Kar (Prirodno-matematicki (940)
fakultet)

2. Allami féiskolak
(9) | Miiszaki Szakfdiskola (Visoka |Nagybecskerek na na na na
tehnicka Skola strukovnih studija
u Zrenjaninu)
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Miszaki Szakf6iskola (Visoka Szabadka 222 159 57 58

tehnicka Skola strukovnih studija (380)
u Subotici)
Miiszaki Szakféiskola (Visoka Ujvidék na na na na

tehnicka Skola strukovnih studija
u Novom Sadu)

Ovoképz6 Szakfoiskola (Visoka | Nagykikinda na 60 34 na
Skola  strukovnih  studija za
obrazovanje vaspitaca u Kikindi)

Ovoképzé Szakféiskola (Visoka Sremska na na na na
Skola  strukovmnih  studija za Mitrovica

obrazovanje vaspitaca u

Sremskoj Mitrovici)

Ovoképzd Szakfoiskola (Visoka Szabadka 93 66 27 141
Skola  strukovnih  studija za (66)

obrazovanje vaspitaca u

Subotici)

Ovoképzé Szakféiskola (Visoka Ujvidék 328 81 94 187
Skola  strukovnih  studija za (175)

obrazovanje vaspitaca u Novom

Sadu)

Ovoképzé Szakféiskola (Visoka Versec na na na na

Skola  strukovnih  studija za
obrazovanje vaspitaca u Vrscu)

Ugyviteli Szakfdiskola (Visoka Ujvidék 825 200 523 131
poslovna  skola  strukovnih (630)
studija u Novom Sadu)

25. tablazat: Maganegyetemek és onallo magankarok™*

1. Educons Egyetem (Univerzitet Educons), Sremska Kamenica

Klasszikus Festészeti Akadémia (dkademija klasicnog slikarstva), Sremska Kamenica

Kornyezetvédelmi Kar (Fakultet zastite Zivotne sredine), Sremska Kamenica

Szolgaltatoi Menedzsment Kar (FABUS — Fakultet za usluzni biznis), Sremska Kamenica
(2002 6ta)

Ugyviteli Gazdasigtan Kar (Fakultet poslovne ekonomije), Sremska Kamenica

2. Gazdassgi Akadémia (Privredna akademija), Ujvidék

Fogorvosi Kar (Stomatoloski fakultet)

Gazdasagi és Miiszaki Menedzsment Fakultas (Fakultet za ekonomiju i inZenjerski menadzment),
Ujvidék

Igazsagszolgaltatasi és Alkalmazott Gazdasagi Jogi Kar (Pravni fakultet za privredu i pravosude),
Ujvidék

Kis- és Kozepes Vallalkozasok Menedzsmentjének Fakultasa (Fakultet za menadzment malih i
srednjih preduzeca), Ujvidék

Menedzsment Kar (Fakultet za menadiment), Ujvidék
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3. Onill6 maginkarok
Gyobgyszerészeti és Gyogyszerészeti Menedzsment Magankar (Fakultet za farmaciju i
menadzment u farmaciji), Ujvidék
Jogi és Ugyviteli Tudoméanyok Kara (Fakultet za pravne i poslovne studije)
USEE, Union of South Eastern Europe Faculties, Ujvidék
Mezdgazdasigi Szakfdiskola (Visoka poljoprivredna Skola strukovnih studija), Topolya
TIMS Sport és Turizmus Magankar (TIMS Fakultet za sport i turizam), Ujvidék
4. Belgradi maganegyetemek kihelyezett karai
Biogazdalkodasi Kar (Fakultet za biofarming)
Megatrend univerzitet primenjenih nauka, Zombor, Topolya
Jog- és Politikatudomanyi Kar (Fakultet za pravno-politicke studije)
Univerzitet Singidunum, Sremska Kamenica
Vallalkoz6i Menedzsment Kar (Fakultet za preduzetni menadzment)
Univerzitet , Braéa Kari¢”, Ujvidék
5. Magyarul (is) oktaté fels6oktatasi intézmények kihelyezett tagozatai
Budapesti Corvinus Egyetem Kertészettudomanyi Karanak zentai kihelyezett tagozata, Zenta
Szolgaltatéi Menedzsment Kar (FABUS — Fakultet za usluzni biznis) Sremska Kamenica —
szabadkai kihelyezett tagozata (a 2007/08. tanévtol)
Megatrend Univerzitet (Beograd), Faculty of Biofarming Topolya (a 2007/08. tanévtdl)
Megjegyzés:
na = Nincs rendelkezésre all6 adat
*2006/2007-es tanévre vonatkozo adat
** A magankarokra vonatkozolag nincsenek rendelkezésre all6 adatok. A belgradi Oktataspolitikai
Kozpont (Centar za obrazovne politike) kutatdsi eredményeire, Ivosevic—Miklaviéra alapozva a
Vajdasagban a maganhallgatok szamat 4000-re becsiilhetjiik (2009).
Forrds: Takécs Zoltan szerkesztése az abszolutériumi dolgozataban hasznalt honlaprol®

Szerbiaban (az allami szféraban) magyar nyelvii oktatis az Ujvidéki Egyetemen
folyik, igaz, itt sem miikddik intézményesitett magyar felsdoktatds, csak annak részleges
jegyeit talaljuk meg: az egyetem 4 karan, egy akadémian,'® illetve néhany féiskolan.'® Az
anyaorszagi kihelyezett tagozatok szabadkai és zentai fGiskolai probalkozasai még nem
akkreditaltak Szerbidban, és csak részben illeszkednek az itteni felsGoktatasi rendszerhez
konzultacios kdzpontokban folytatott tavoktatasi formaként. Ennek ellenére lehetséges az ott
szerzett diplomak honositasa.

A vajdasagi egyetemi karokon és f6iskolakon munkaviszonyban levd, magyarul tudo
tanarok és tanarsegédek szama (207) a vajdasagi lakossag Osszetételében a magyarok
részaranya alatt van: a féiskolakon a tanarok 17,13%-a magyar, az Osszes egyetemi tanarnak
pedig csak 7,74%-a. Atlagéletkorukat tekintve a tanarok fiatalabbak a féiskolakon, mint az
egyetemi karokon. Magyar nyelven oktat6 tanarsegédnek alig jelentkezik valaki, sok helyen
hianyzik az utanpotlas.

Az érettségizé kozépiskolasok koziil évente mintegy félezer iratkozik be egyetemre.
Egyetemvalasztaskor a vajdasagi fiatalokra jellemzd a ,kudarckeriild magatartds”. Ez azt
jelenti, hogy szivesebben tanulnak a legkozelebbi varosban, a sziiléi sugallatot is elfogadjak
(koltségkiméld megoldasként), st gyakori a napi/heti ingdzas, magyar nyelven szeretnének

106 prijemni. Infostud. Vredi studirati: http:/prijemni.infostud.com (Letéltve: 2009. aprilis 1.)

07 Szabadkan a Magyar Tannyelvii Tanitoképz6 Kar, Epitémémcki Kar, Kozgazdasagi Kar és Ujvidéken a
Bolcsésztudomanyi Kar Magyar Nyelv és Irodalom Tanszéke, valamint a Miivészeti Akadémia.

108 Miiszaki Szakfbiskola és Ovoképzé Féiskola Szabadkén.
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tovabbtanulni (energiakiméld helyzet, hiszen sokan kiiszkodnek a szerb nyelvtudassal).
Megfigyeltiik, hogy a halozathatas/varosvonzas (tdombmagyar térség) érezhetéen Kihat a
felsGoktatasi intézmény Kivalasztasara. 2002 Ota a szabadkai karokon (és a kihelyezett
tagozatokon) tobb a magyar hallgat6, mint a Vajdasag tobbi egyetemi varosaban egyiittvéve.

Legtobb magyar elsé éves egyetemista a kozgazdasagtudomanyi karon volt (2005-
ben): 127, utana a természettudomanyi (78) és a miszaki kar (55) kovetkezik. Tobb mint 30
elsbs iratkozott be még a tanitoképzobe, az orvosi, a jogi és az épitdmérnodki karra. A tébbi
karon a magyar hallgatok alulreprezentaltak. Ujabban megfigyelhetd az a jelenség is, hogy
alkalmi munka mellett, magankarokon vagy kihelyezett tagozaton tivoktatasban vesznek
részt a magyar fiatalok.

Aggaszto, hogy hosszabb idészakon at csokkent a magyar egyetemi hallgatok szama:
1966/67-ben még 4364 volt a magyar féiskolai és egyetemi hallgatok szama — a jelenlegiek
majdnem kétszerese. Az 1991-es és a 2002-es népszamlalas adatait sszehasonlitva némi
pozitiv valtozas tapasztalhatd a felsdfoku végzettségiiek statisztikdjaban: 9,4%-rol 11,0%-ra
emelkedett a felséfoka végzettségli lakossag szama.'®® (Az EU atlaga mar 1991-ben 18%
volt.) Felteheté a kérdés: vajon ez a magyar fiatalok gyengébb tovabbtanulasi szandékan
mulik?

Az Ujvidéki Egyetemre a 2005/06. tanévben 39 761 hallgato jart, ebbél 9878 elsé
éves, s kozilik csak 5,75% magyar ajki. Ugyanebben a tanévben nem volt 1300 magyar
foiskolas sem. A vajdasagi allami féiskolakon Gsszesen 466-an tanultak magyar tannyelven
(a szabadkai Miiszaki Szakf6iskolan 360-an, a tobbiek az 6voképzd karon). Az egyetemen
825 magyar hallgato tanult az anyanyelvén (vagy részben az anyanyelvén). Ebb6l 477-en a
kozgazdasagi karon, 145-en a tanitoképzében, 128-an a bolcsészettudomanyi karon, 58-an
az épitdmérnoki karon és 17-en a Miivészeti Akadémian.

A rendezetlen magyar nyelvii felsGoktatds miatt a magyar hallgatoknak Kicsi a
lehetéségiik az allami karokon és a féiskolakon arra, hogy az anyanyelviikon tanuljanak.
Mindossze 1/3-uk tanul az anyanyelvén vagy részben az anyanyelvén (féleg a szabadkai
karokon), 2/3-uk szerb nyelven hallgatja az el6adasokat. A magyar egyetemistak
legnagyobb része az Ujvidéki Egyetem karain vagy a vajdasagi f&iskoldkon tanul.
Elenyész6 résziik iratkozik a Belgradi Egyetem karaira, s viszonylag sokan (700-800-an)
tanulnak az anyaorszagban.

A magyar hallgatok a Vajdasagban 10 felsdoktatasi intézményben mintegy 25-30
szakon tanulhatnak magyarul (lasd a 6. tablazatot). A szakok szama nem adhaté6 meg
pontosan, mert valtozo: az érdeklddéstdl €s a tantervektdl fiiggéen nyilnak meg, néhany év
alatt azonban nem nagy a valtozas. Altalanos tendencia, hogy a szakok szama lassan
novekszik.

1% Forras: Republicki zavod za statistiku: Statisti¢ki godisnjak Srbije. Beograd: 2005, 78 p.
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26. tablazat: Vajdasagi magyar vagy részben magyar nyelvii felséfoku képzések (2005)

Székhelye | Magyar
Az intézmény neve hallgatok | Szakok
Allami
1. | Ujvidéki Egyetem, Szabadka | 728 agrargazdasagtan és agrobiznisz,
Kozgazdasag-tudomanyi Kar eurdpai gazdasagtan és biznisz,
pénziigyi és biztositasi szak, kvantitativ
gazdasagtan, marketing,
menedzserképz6 szak, tigyviteli
informacids rendszerek, szamvitel és
revizio, kereskedelem (9 szak)
2. | Ujvidéki Egyetem, Magyar | Szabadka | 193 osztalytanito-képzés, mesterkurzusok,
Tannyelvii Tanitoképzé Kar karkozi tanarképzés
(2006-51)
3. | Ujvidéki Egyetem, Ujvidék 134 magyar nyelv és irodalom
Bolcsészettudomanyi Kar,
Magyar Nyelv és Irodalom
Tanszék
4. | Ujvidéki Egyetem, Szabadka | 128 épitdmérnok, vizépitési szak
Epitémérnoki Kar (hidraulika, hidrologia, vizgazdalkodas),
teleptilésrendezési, kozmiivesitési,
kozlekedési épitémérnoki szak (4 szak)
5. | Ujvidéki Egyetem, Ujvidék 60 szinmiivészeti szak minden masodik
Szinmivészeti Akadémia évben
6. | Miiszaki Féiskola Szabadka | 470 villamossagi, gépészeti és informatikai
szak (3 szak)
7. | Ovoképzd Foiskola Szabadka | 121 6vodapedagogus
8. | Belgradi Egyetem, Belgrad néhany magyar nyelv és irodalom
Hungaroldgiai Tanszék
Magyarorszagi kihelyezett tagozat
9. | Budapesti Corvinus Zenta 166 kertészmérnok
Egyetem,
Kertészettudomanyi Kar,
Kertészmérnoki szak hataron
tuli levelezo tagozata —
Konzultacios kKézpont
1 | Szolgaltatoi Menedzsment Szabadka | 47* szolgaltatoi menedzser
0. | Kar (FABUS — Fakultet za
usluzni biznis) Sremska
Kamenica — Szabadkai
Kihelyezett tagozata (a
2007/08. tanévtsl)
Osszesen karok/fGiskoldk Székhely Hallgatok| Szakok szama
szdma
10 4 2000 24

* A Most — Hid szervezésében, a 2008/09. tanévben (nem szdamitottuk be a 2005.

hallgatoi létszamba)

évi
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Vajon mi befolyasolja az egyetemistak szakvalasztasat? Tudjuk, hogy a
munkaerdpiacon valo érvényesiilés a felsdoktatasban szerzett szakismeretektdl, képesitéstol
fiigg. A magyar hallgatok esetében a szakok megvalasztasakor részben a hagyomanyos
természettudomanyi mérnoki orientaltsag van jelen, ugyanakkor a valasztasban inkabb a
szak helyszine és a tannyelv a dont6 szempont!

Az iskolastatisztika alapjan a legtobb magyar hallgaté a kodzgazdaszi, mérndki
(miiszaki) és pedagogusi képzésben vesz részt, ebben nyilvan szerepet jatszik a képzések
foldrajzi kozelsége is (Szabadka és kisebb részben Ujvidék). A pedagogusképzést is (foleg a
tanitoképzést) nagy szamban valasztjdk a magyar nemzetiségilieck; mégis megoldatlan a
magyar oktatok hianya. Ennek oka egyrészt az, hogy a tanarképzd szakokon nem magyar
nyelven oktatnak (a természettudomanyi-matematikai karon pl. csak 2-3 altalanos targyat —
ebbdl nem érthetd, hogy ennyit oktatnak, vagy ennyit nem oktatnak!), masrészt a hallgatok
egyenldtleniil oszlanak meg az 6vodapedagogusi €s a kdzépiskolai tanarképzés kozott. Mig
az elébbi esetben kielégité a jovendd pedagdgusok szama, az utdobbiban egyes szakokon mar
sulyos hiany tapasztalhatd. A magyar hallgatok a jogaszképzésben, az egyes
bolcsészszakokon (szociologia, pszichologia, pedagogia, torténelem) és a mezdégazdasagi
képzésben is alulreprezentaltak.

Konkluzio: a korabbi empirikus kutatasok kimutattik, hogy a szakvalasztisban a
hallgato szakmai érdeklédésén kiviil donté az oktatasi intézmény kozelsége, sot tannyelve is.
A magyar fiatalok szivesen tanulnak az anyanyelviikon, egyetemi szinten viszont nincs elég
magyar tagozat. A felsboktatisi intézmény esetében a magyar érettségiz6k Ujvidék,
Szabadka, Szeged, Zenta koziil valasztanak.

Az utdbbi évek tapasztalata azt mutatja, hogy Szabadka vonzasteriilete megnott.
Szabadkan pedig kb. 1100. Harom év mulva megvaltozott a helyzet: 2003-ban Szabadkan
mar csaknem 1600 volt a szamuk, Ujvidéken pedig 1230. Ennek az lehet az oka, hogy a
magyar fiatalok szivesebben valasztottdk a magyar vagy részben magyar tannyelvii
intézményeket, de kozrejatszhatott az olcsobb albérlet és a kedvezdbb utazasi lehetdség is.

Legtobb fiatal a kreativitasfejlesztés lehetoségét hianyolja az egyetemeken, de az
allami karok esetében mégis a legbiztonsagosabb az, hogy a diploma elismert és nem kell
honositani vagy akkreditalasra varni (magankar esetében). Az allami karoknak tradicionalis
elismertek és tekintélyesek a régioban. Tobben hangstlyoztak a két tannyelvii lehetéség
elényeit, de ez nagyjabol csak a szabadkai székhely( intézményekben lehetséges. A miiszaki
foiskola esetében a fiatalok a tovabbképzési esélyeket varjak. A tanitoképzds hallgatok a
magyar tannyelvii pedagogusképzés mindségének javulasat latjak a 2006 6ta 6nallo magyar
tanitoképzésben. Ez nem potolja az alap- és kozépszintli oktatas tanarhianyat, tehat a
kétszakos tanarképzés bevezetésére lesz sziikség még a kozeljovoben, minden tanitoképzd
esetében.

A friss diplomasok leggyakrabban az egyes karok versenyképtelenségére
panaszkodnak, valamint arra, hogy nem nagy a szakvalasztasi lehet6ség, a kétéves f6iskolak
nem reformképesek, nehezen akkreditalhatok a bolognai elvek alapjan; néhany szakon nem
elég modern és nem elég gyakorlatias a tanitasi program. Az utobbi idében sok olyan
magan/alapitvanyi kar jelent meg, amelyek feliiletes tudast adnak. Példaul a ,.divatos”
menedzserképzéssel foglalkozna olyan kar is, amelyen nem folyik ilyen jellegii kutatas.

Tekintet nélkiil arra, hogy a megkérdezettek magyar vagy szerb tannyelven végezték-
e az iskolaikat, ugyanugy vélekedtek az egyetemek versenyképességérdl. Tavlatilag jonak
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itélhetd, hogy a régioban lassan kialakuloban van az europai kritériumok szerint szervez6do
intézmények elfogadasa, és mindségellendrzésiik, versenyképességiik elsdsorban ettdl is
fiigg.

Az egyes karokrol alkotott kiilonvélemények szerint a friss diplomasok a miiszaki
kart és a foiskolat, majd a kozgazdasagi kart tartjak versenyképesnek belfoldon és kiilfoldon
egyarant, a pedagogus- és 0voképz6t azonban nem. Negativ munkakeresési tapasztalatrol
szamolnak be a pedagdgusok, akikkel lassan telitédnek a varosok.

A munkaerdpiaci helyzetrdl tantiskodik példdul egy fiatal kozgazdasz véleménye:
,,Szerbiaban meg lehet élni beldle, Magyarorszagon a szerbhorvat nyelvtudasunkért
szivesen alkalmaznak benniinket, Nyugat-Eurépdban viszont esetleg csak egy parkolodri
dllast kaphatndnk meg vele.”™™® A diploma kiilfoldi értékérdl legjobb véleménnyel a
miiszaki végzettségliek vannak, mert Gigy gondoljak, hogy megfeleld nyelvtudassal ott is
érvényesiilnének vele.

A Vajdasagban megszerzett diplomanak kiilfoldon tehat akkor van értéke, ha konkrét
munkahelyen alkalmazhaté. Ez érvényes a miszaki, orvosi, miivészeti, részben a
menedzseri szakokra, a pedagdgusszakmak azonban ebbdl a korbdl kiesnek. A fiatalok
tudataban vannak annak, hogy a diplomahonositasi nehézségek miatt kiilfoldon eleinte nem
a szakmajukban dolgoznanak, és csak fokozatosan helyezkedhetnének el abban.

A munkat keresd fiatalok pozitiv tényezéként soroljak fel az ismerdsok, rokonok
ajanloleveleit. Ez a kapcsolati toke. Szerintiik eldnyben vannak a fiatal miiszaki
menedzserek, ha vannak mogottiik gyakorlati évek; ritkan, de segit a munkakozvetitd iroda
is (tovabbképzési programokkal, informaciokkal). Elonydsebb helyzetben van a tobb szakos
képzésben részesiilt fiatal, aki még folyamatos tovabbképzésre is hajlamos, hiszen ismerni
kell az {j szamitogép-programokat, a piaci trendeket. A fiataloknak érdemes folyamatosan
figyelniik az Gj Aallashirdetéseket az ujsagokban, az interneten ¢és latogatniuk az
allaskozvetité maganirodakat.

6.3. A magyar fels6oktatas jovéje Vajdasagban

A magyar tannyelvii felséoktatds jovdjérdl évtizedeken keresztiil vitaznak, féleg a
magyar értelmiségiek. A vita egyik legfébb témaja az, hogy sziikséges-e a teljes magyar
tannyelvli egyetemi oktatds a magyar ajkuiaknak, vagy két- esetleg tobbnyelvii karok
sziikségeltetnek. A dontéshez felsdoktatasi projekttervek sziilettek tobb alternativaban. A
megvalaszolandé kérdések ezzel kapcsolatban a kdvetkezok:

1. Etnikai egyetem modellje vagy versenyképes egyetem modellje kell-e a
régioban?

2. A kisebbségi tudomanymiivelést allami felsdoktatasi intézményekben
érdemes-e Osszpontositani, vagy a civil tudomanyos tarsasdgokra és
alapitvanyokra kell tamaszkodni, és magankarokat nyitni?

3. Sziikség van-e egy Regionalis Fels6oktatasi Kutatdintézeti Kdzpontra, vagy
célszeriibb volna nemzeti haldzat kialakitasa?

110 ygyanott
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A vajdasagi magyarok felsdoktatasanak kérdése semmiképpen nem korlatozddhat
csupan Eszak-Bacska térségére. A racionalitas elve azt sugallja, hogy intézmények kozotti
egyiittmiikodésre lenne sziikség. Az oktatasi intézmények halozatos kapcsolatteremtése
megkdnnyitené a regionalis szintii versenyképes intézményrendszer kialakitasat.

Elény6s volna, ha a hataron tuli magyar fels6oktatas (a vajdasagi is) integralodhatna
egyfajta ,magyar felsGoktatasi térbe”, rajta keresztil pedig az egységesiildé eurdpai
fels6oktatasba, amely olyan 1j Osszefiiggéseket helyez el6térbe, amelyek megkovetelik
nemzeti felséoktatasi stratégia kidolgozasat. Evégett ujragondoland6 a térség magyar—
magyar és magyar—nem magyar nyelvii intézményei kozotti regiondlis egylittmiikodés
gyakorlata, finanszirozasa, amelynek nyoman egy olyan regiondlis felséoktatdsi tomoriilés
johet létre a Karpat-medencében, amely az egységes europai felsfoktatasi piacon is
megallja a helyét.

A régioban miikddd oktatasi intézmények képzési kinalatanak racionalis kihasznalasa
a cél, a felsGoktatasi tomoriilést képviselé érdekek és a piaciigények Osszeegyeztetésével.
A felsGoktatasi piacon kialakult verseny egyre fokozddik, ezért folyamatos szakmai
munkamegosztasra van sziiksdg, akar a hataron atlépve is (tudoméanyos mihelyek,
halézatok, egyetemek, karok terveinek egybehangolasaval). A lehetséges délvidéki magyar
intézményalapitas elsddleges célja a megfeleld kindlat biztositasa, megszervezése, nem
pedig a parhuzamos szakok Ilétrehozasa. Ez meg is valosithatd a hataron tali
egyiittmiikddésre hajlamos intézmények halozatanak megteremtésével, ha azok magukra
vallaljak a piaciigénynek megfeleld, innovativ szakok bevezetését.

Szerbidban/Vajdasagban nem eléggé hatékonyak az oktatdsi vagy a feln6ttképzési
programok az azonos tevékenységi teriileten jegyzett munkanélkiiliek szabad munkahelyre
torténd iranyitisahoz. Ha a tapasztalattal nem rendelkezd, 19-25 éves kozépkader a
munkanélkilliek 12,1%-at teszi, valdsziniisithetd az oktatasi rendszer hianyossaga,
rugalmatlansaga a modern szakiranyok megnyitasa szempontjabd. A legnagyobb probléma a
szakkozépiskolak gyenge szakmakinalata.

A szerbiai iskolak merev programjai, a régi gazdasagi rendszer alapjaira épiild
szakosodasi rendszerek, a rugalmatlan atképzési feltételek kilatastalan helyzetbe juttattak a
munkanélkiiliséggel kiiszkodoket. Parbeszédet kell kezdeményezni a szakmakinalat
megtervezésére (az oktatasi rendszer és a foglalkoztatasi hivatal képvisel6ivel, valamint a
munkaadokkal). Alaposan at kellene rdzni a tanmeneteket, széles korli szakoktatast
biztositva, flexibilis, gyakorlatias programokkal. Az oktatasi rendszer innovacidja €s a piaci
sziikségletek revizidja a felnéttoktatds uj, torvényes keretek kozotti megformalasaval
valosithatd meg. Szerbiaban még hidnyzanak az egységes, egész életen at tartd tanuldsi
koncepcid operativ programjai, a rugalmasabb, interdiszciplinaris képzési magatartas.

Az egyetemeknek, fOiskoldknak fejlesztési stratégiai terveikben is nagy hangsulyt
kell helyezniiik a nemzetk6zi kapcsolatrendszeriik kiépitésére, intenziv bovitésére.
Rendszeres intézményes egyiittmitkodés hijan a személyes, illetve szakmai kapcsolatok
(oktatok és hallgatok részérél) segiteni tudjak az intézményes egylittmiikodést a
magyarorszagi egyetemekkel is. A nemzetkozi egyiittmiikddés jelentdsen befolyasolja majd
az intézmények versenyképességeét.

A vajdasagi magyarsag jovOjét meghatarozé felsGoktatasi intézmény alapitasaval
kapcsolatos tervek tisztazasahoz sziikség lenne az eddigi tapasztalatok koordinalasara, a
javaslatok osszegzésére. A vajdasdagi magyar kisebbség is igényli az eurdpai szintii tuddst,
mikozben megdorizheti nemzeti identitasat, anyanyelvét és kulturdjat.
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7. IFJI'JSA,GSA;GKUTATASOKA
TERSEGBEN'!

A vajdasagi fiatalok kérdéivezését, a Magyarsagkutatdé Tudomanyos Térsasag
koordinalasaval, harom alkalommal végeztiik el. Ezek a munkak a kdvetkezok:
1. Felmérés a vajdasagi magyar fiatalok idbszerii politikai nézeteirél és
magatartasarol — 2001 tavaszan, a szabadkai Magyarsagkutatd Tudomanyos Tarsasag és a
Vajdasagi Ifjusagi Forum kozos projektje, melyet a HTMH (a Hataron Tuli Magyarok
Hivatala) tamogatott.

A minta 264, 18 és 28 év kozotti vajdasagi magyar fiatalbol allt (atlagéletkoruk
22,25 év). A megkérdezettek 20 vajdasagi helységben élnek. A banati és a bacskai térségbdl
megkdzelitdleg azonos szamu megvalaszolt kérdoiv érkezett. A populacio realis mutatdihoz
viszonyitva a férfiak enyhén talreprezentaltak (ndk 47,3%, férfiak 52,7%).

2. Mozaik 2001 — Kdrpat-medencei fiatalok — 2001 dszén. A sok-sok adatot nyujtd
kutatast a budapesti Nemzeti Ifjusagkutaté Intézet megrendelésére végeztiik el. Ennek az
adattarnak a feldolgozasa még folyik.'?

A kérdbivezésb6l 1526 (1017 magyar és 509 szlav) személy adatai keriiltek

feldolgozasra. A kutatas f6 célja a vajdasagi magyarok adatainak elemzése volt, a tobbségi
nemzethez tartozo (féleg szlav) csoport tagjai kiegészité (Osszehasonlitasra alkalmas)
mintaként szolgaltak. A magyar fiatal lakossag 15 és 28 év kozotti szamaranyanak a
magyarlakta telepiilések szerinti vizsgalata soran a kovetkez6 mintavételi sémahoz tartottuk
magunkat: 24 telepiilés, ebbol 14 falu, 6 kisvaros, 4 varos.
3. A fiatalok tovabbtanulasi szandéka — 2002. januar 15. és februar 15. kozott.
Megrendeld a Hataron Tuli Magyarok Hivatala, Budapest. Projektkoordinator: a Hataron
Tuli FelsGoktatasi Programiroda. Igényfelmérd kutatas a 15—26 évesek korében a vajdasagi
magyar fiatalok tovabbtanuldsi hajlandosagarol, 523 kitoltott kérddivvel. A minta
reprezentativ volt a fiatalok korcsoportja, neme (50,3% férfi, 49,7% nd) és lakhelye szerint,
valamint a magyarlakta telepiilések szerint is.

1T 4sd az eredeti kéziratot bévebb formaban: Gabrityné dr. Molnér Irén: Ertékrend, identitistudat, tolerancia. In:
A Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag sorozata 6., Térfoglalok, Ifjusagi szerep- és kozosségvallalas. Szerk.:
Gabrity Molnar Irén és Mirnics Zsuzsa, Szabadka, 2003

12 A Vajdasagrol szol6 tanulmanyt Gébrity Molnar Irén és T. Mirnics Zsuzsanna irta.
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7.1. Az empirikus kutatasok részeredményei (2001)

A mintaban 1017 magyar fiatal szerepelt, mintegy 24 vajdasagi telepiilésrol (14 falu,
6 kisvdros, 4 varos). Nemek szerinti megoszlasuk megegyezik a vajdasdagi demografiai
valosaggal az 1991. évi népszamlalast véve alapul: 523 (51,4%) ferfi, 494 (48,6%) nd.
A megkeérdezett vajdasagi magyar — 15—29 éves — fiatalok tébbsége befejezte az altalanos
iskolat (39%), majd jellegzetes modon kévetkeznek azok, akik négyéves szakkézépiskolat
(20%) vagy haroméves szakmunkdsképzot (13%,) végeztek. Sajndlatos, hogy a gimndziumot
(11%), foiskolat (10%,) vagy egyetemet (7%) végzettek szama csak ezutin kovetkezik. A
vajdasagi magyar fiatalokra 2003 koriil egyébként még jellemzd volt, hogy az dltaldnos
iskola befejezése utdin sokan a szakkozépiskoldat vdlasztottak, és csak azok iratkoztak
gimndziumba, akik biztosak voltak abban, hogy eljuthatnak egyetemre (vdroslakok,
értelmisegiek gyermekei, kitiino tanulok). A mintaban az egyetemi és a foiskolai hallgatok
aranya jobb, mint a vajdasagi Osszlakossag kérében. A mintara dltalanossagban a
kozepfoku vegzettség jellemzo. Csaladi allapotuk szerint a megkérdezettek hdarom
jelentésebb csoportja kiilonitheto el: notlen vagy hajadon fiatalok, hdzasok és élettarsi
kapcsolatban élok. A megkérdezett vajdasagi fiatalok, gy latszik, nemigen igyekeztek
hazastarsi kapcsolatot kétni: kb. haromnegyediik nétlen, illetve hajadon. A nehéz gazdasagi
helyzet és a haborus évek valosziniileg nem eléggé serkentettek Jket csaladalapitasra
huszonéves korukban sem. A hosszu tanulmanyi idészak és a munkalehetéség hianya miatt a
fiatalok viszonylag sokdig maradnak hajadonok/nétlenek.

7.2. Ertékek a fiatalok életében — Vajdasagi és Karpat-medencei
osszehasonlitas

A vajdasagi fiatalok valaszara jellemz6, hogy az immaterialis értékek a
legfontosabbak szamukra: a béke, a csalad biztonsaga és az alapvetd emberi értékek; a
baratsagot és a szerelmet is nagyra becsiilik (ezek az értékek egy otfoku skalan 4,5 folott
vannak). A béke jelentdségét nyilvanvaldéan az elmult hiborus idészak nodveli, s ez
magyarazza azt is, hogy valaszadéink egy valsagokkal és veszélyekkel teli vilagban a csalad
felé fordulnak, tehat csalad- és kapcsolatcentrikus életet élnek, amelyben dont6 jelentdségii
szamukra masok tarsasaga. A bels6 harmonia érzésének preferalasa a fiatalok befele, a lelki
¢let felé fordulasarol tantiskodik. A viszonylag magas atlagjeggyel jelolt valaszok kozott
van még a szabadsag is. Fontos értékként kezelik azokat a dolgokat, amelyeket 4—4,5
atlagjeggyel jeldltek meg. Ezek részben anyagi értékek, de akkor sem a pénz, hanem a
tartalmas élet, a kornyezet allapota, a tarsadalmi rend, a valtozatos élet, a kreativitas a
legfontosabb szamukra.
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A vajdasidgi magyar fiatalok kevésbé fontos (3,0—3,9) értéknek tartjadk a
gazdagsagot, a hagyomanyt, s6t a nemzetet és a szépség fogalmat is. A megkérdezettek
legkevésbé fontosnak a wvallast és a hatalmat vélik. Egyértelmli, hogy a kdzelmult
diktatorikus hatalma és a kovetkezetlen vallasgyakorlas, a mas vallastiak gyiilolete stb.
hatott a szemléletiikre. Dominalnak naluk a nem anyagi természetl értékek, és nem becsiilik
a tarsadalmi tudatelemeket (nemzeti, vallasi tudat, hatalom).

A nem magyar valaszadok értékrendjének mutatéi megegyeznek a magyarokéival,
azzal a kiilonbséggel, hogy a magyar valaszadoknal a rangsorban fontosabb helyet foglal el
a béke, a szlavoknal pedig hangsulyosabb a szerelem, a baratsag, a sz€pség.

15. grafikon: Az élet legfontosabb értékeinek rangsoroldsa
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Vilaszadoink egy masik értékrendskalat is kitoltottek. A tizfoku skalan nyert
eredményekbdl, az elézéekhez hasonloan, kitiinik a csalad és a baratok reprezentativ
jelentdsége, valamint a sajat jovovel vald torddés és a tervek megvaldsitasara valo torekvés.
Kevésbé preferalt érték a politika, s6t még a vallas is, amibdl arra lehet kovetkeztetni, hogy
a valaszadok idegenkednek a politikai szerepvallalastol.

A nem magyar (f6leg szerb) valaszadoknal az értékek rangsora ebben a kérdésben is
tobbnyire megegyezik a magyarokéval, kivétel a kultira és a miiveltség fontossaga, amely a
magyaroknal kifejezettebb, a 4. helyen all, a szerbeknél viszont csak a 11. helyen.
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16. grafikon: Alapvet6 értékek fontossaga a fiatal valaszadok szamara
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Tekintsiink ki hatarainkon talra, a tobbi fiatal értékfelfogasara. A fiatalok
értékpreferenciai régiotél fiiggden mas-mas képet mutatnak. Az emberek életvitelére
vonatkozd megadott értékkategoriakat tekintve a régidkban harom alapvetd tipus
kiilonboztetheté meg. A fiataloknal legfontosabbak a harmonikus, boldog élethez kothetd,
nem anyagi természetii értékek. 1de sorolhatjuk a csalad biztonsagat, az észinte baratsagot, a
szerelmet, a békés vilagot, valamint a bels6 harmoéniat. Ezek az értékek rendkiviil jo
(4 feletti) értékelést kaptak. A felsorolt értékekbdl felallithatd egy masik (valamivel kisebb,
négyes atlagll) homogén csoport is, az anyagi javakhoz vald viszonyulas alapjan, amely
szamara fontos a gazdagsag, a pénz; s jelentdsnek tartja a rendet, a tartalmas és valtozatos
életet is. Végil az értékek kozott volt egy harmadik tipus, amelyet dltalanos tarsadalmi
tudatként fogalmazhatunj meg, s ide sorolhaté: a politikai, a nemzeti és a vallasi tudat. Az
adatok azt mutatjak, hogy a hataron tali magyar fiatalok szamara a legkisebb jelent6sége az
értékkategoriak koziil a hatalomnak (politikanak) van.

A fiatalok azzal a kérdéssel kapcsolatban, hogy mennyire fontosak szdmukra az
alabbi értékek — egy 0-t6l 10-ig terjedd skalan —, a kovetkezd sorrendet alakitottak ki (az
atlagértékek alapjan):
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17. grafikon: Az egyes értékek fontossaganak megitélése; régionként a négy legfontosabb
érték (a 0-tol 10-ig terjedd skala értékei)
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A fentiekbdl jol lathato, hogy a régioktol fliggetleniil a két legfontosabb érték a
Karpat-medencében €16 magyar fiatalok szamara a csaldd és a sajat jovd. Régioktol fliggéen
valtozik a harmadik, illetve a negyedik legfontosabbnak tartott érték. Magyarorszagon a
jovedelem, a pénz kovetkezik, majd a magyarsag; a Vajdasagban megbecsiilt érték még a
baratok és a miiveltség, Erdélyben a munka és a hivatds. Székelyfoldon a magyarsag
fontossaga kiemelkedé helyen all, Bels6-Erdélyben pedig a kornyezet allapotat itélik meg
fontosnak. A Felvidéken a baratokat és a pénzt emelik ki. Karpataljan harmadik helyen a
kornyezet allapota, majd a magyarsag kovetkezik.

Az értékrenddel kapcsolatos eredményeket kiegészitik egy tovabbi kérdésre adott
valaszok, nevezetesen, hogy megfelel-e eszményeiknek a sziileik élete. A vajdasagi fiatalok
jelent6s hanyada vélte Gigy, hogy szivesen élne a sziileiéhez hasonlo életet (30,2%), ennél
tobben (45,2%) csak részben szerettek volna a sziilékh6z hasonldan élni. Mindez ismételten
megerésiti a csalad fontossagat, jelentGségét. A minta 18%-a azonban nem tartja jonak a
sziilei életmodjat.

A kiilonféle korcsoportokba tartozd fiatalok esetében a sziildi értékek elfogadasa
eltérd. Ezen értékeket a két idésebb korcsoport utasitja el leginkabb, s legkevésbé a kozEépso
korcsoport. A csak az egyik sziilé értékeit elfogadok ardnya a harom korcsoportnal
megkdzelitdleg azonos.
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18. grafikon: Megfelel-e az On eszményeinek a sziilei élete? (Vajdasag)

Hogyan alakul a fiatalok véleménye a Karpat-medencében? — ez lathatd a kovetkezé
grafikonon:

19. grafikon: Megfelel-e az On eszményének a sziilei élete? —  Karpat-medencei
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A Mozaik 2001 kutatisban megjelend eredmények™?® szerint a hatiron tali magyar
fiatalok értékei, értékitéletei — a 2000-ben mért magyarorszagi eredményekhez hasonléan —
az elmult évtizedben részben dtalakultak, de részben koveti is az ifjasag sziileinek
gondolkodasmodjat. Jelzi ezt az is, hogy régiok szerint eltéré modon a 15—29 éveseknek a
harmada-fele gondolja ugy, hogy sziileik gondolkodasmodja, értékitéletei megfelelnek sajat
eszményeinek, tovabbi harmaduk-negyediik ugy tartja, hogy részben megfelelnek. Mintegy
15% koriil mozog azoknak az aranya, akik elutasitjdk sziileik eszményeit. A fentiek jol
illusztraljdk, hogy a valtozé vildg hatasara csak bizonyos értékek alakulnak at.
Legkitartobban kovetik sziileik értékrendjét a székelyfoldiek és a Karpataljan élok. Mar csak
részben fogadjak el sziileik életmodjat a vajdasagi, a magyarorszagi és a felvidéki fiatalok.
A legelutasitobb réteg legnagyobb szamban a Vajdasigban jelent meg. Ok uj életmodot
szeretnének, mert sziileik haborut el6idéz6 magatartaisa nem elfogadhatd szamukra.
Karpataljan a legkisebb az elutasitas, itt ragaszkodnak legjobban a sziil6k értékrendjéhez.

8 Gyorsjelentés, 36-37. old.
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7.3. Tarsadalmi kozérzet, politikahoz valé viszony

A tranzicios orszagok™ koziil az elmult tiz évrél nyilatkozva a vajdasagi fiatalok
igen nagy szazaléka fejezte ki, hogy romlott az életszinvonala és az anyagi helyzete. A mult
megitélésével kapcsolatban egybehangzd a véleményiik. Jelentds tobbségiik negativan
nyilatkozott az elmult tiz évrél minden vonatkozasban, talan a maganélet tiinik a legkevésbé
érintett teriiletnek. A megkérdezettek 91,2%-a életszinvonalanak romlasat tartotta az elmult
évtized legjellemzObb eseményének, 90,3%-a gazdasagi helyzete romlasarol vallott, 65,5%-
a pedig a személyes helyzetének a romlasarol, 59%-a a magyar—szerb viszonyt tartotta
rosszabbnak. A megkérdezett fiatalok minddssze 9,2%-a szerint javult a személyét érintd
allapot, 35,9% szerint pedig nem valtozott a magyar—szerb viszony Vajdasagban.

20. grafikon: A 90-es (haborus) évek megitélése (Vajdasag)
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A jové megitélésében — ahogy a 12. abran is lathatd — valaszadoink véleménye
kevésbé egységes, az allaspontok azonban optimistdbb szemléletmodot tiikkroznek. A
bizakodok ardnya 50 és 60% kozt van, legkedvezObb a sajat jovo értékelése (63,6% javulast
var), majd az éltalanos gazdasagi helyzetr6l vélik gy, hogy hamarosan jobbra fordul
(56,7%). Legkedvezdtlenebb a szerb—magyar viszony alakuldsaval kapcsolatos jovokép
(60,2% rosszabbodassal szamol).

4 Volt szocialista orszagok
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21. grafikon: Az elkovetkez6 tiz év megitélése (Vajdasag)
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A jelenlegi tarsadalmi kozérzet egyik fontos mutatdja az volt, hogy mennyire
elégedettek a megkérdezettek az aktudlis allamisag miitkodésével. A grafikon is szemlélteti,
hogy — egy tizfoku skalan itélve meg a kérdést — a minta jelentdés része (tobb mint a fele)
véli ugy, hogy a demokrdcia nincs megfeleld szinten. Minden régioban a megkérdezettek
négy-0t szazaléka allitotta, hogy az adott orszdgban nem tapasztal demokraciat. A skalaatlag
— Vajdasagban 3,8, Karpataljan 4,3, Szlovakiaban 4,4, Bels6-Erdélyben 4,2, Székelyfoldon
3,9 — egyik régidban sem érte el a skala kozepét, igy nem véletlen, hogy a demokracia
miikddésével vald teljes elégedetlenség minden régidban 10 szazalék koriil mozgott.

22. grafikon: A demokracia milkodésének megitélése (Vajdasag)
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Az orszag problémdi kozil legnagyobbnak a kilatastalan jovot, a munkanélkiiliséget
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és a pénztelenséget tartjdk — mindez arra vall, hogy a lakossag hosszi idon keresztiil
fennallo nélkiildzése valosziniileg a jelenben is erésen befolyasolja a tarsadalmi kdzérzetet.
Az életkoriilmények szintjén ez a munkanélkiiliség és a szegénység veszélyében, lelki
szinten pedig a céltalansag, kilatastalansag, reménytelenség érzésében nyilvanul meg.
Legtobben tehat a kilatastalan jovotdl és a céltalansagtol félnek, amit sokszor nem tudnak
befolyasolni, mert az a tdgabb értelemben vett tarsadalmi feltételektdl (politikatol) fiigg.

23. grafikon: Szerbia legfontosabb problémainak megitélése (%)
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A tarsadalmi kozérzetet vizsgald elemzések kapcsan elmondhatjuk, hogy az egyes
régiokban a valaszok a jovoét illetden egyfajta enyhe vagy visszafogott dertilatast jeleznek.
Ez kiilondsen az egyéni, személyes helyzetre vonatkozik. 2001 6szén a legderiilatobbak a
vajdasagi fiatalok. Az 6sszes valaszadd 62%-a javulonak itélte meg a sajat helyzetét, s tobb
mint a fele az orszag gazdasagi helyzetéét és az emberek életszinvonalaét is — persze mas-
mas volt az egyes régiok (orszagrészek) viszonyitasi alapja. Masként itélték meg a helyzetet
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ott, ahol egy haborti utan nyilatkoztak, és masként, ahol egy korabbi fellendiilés eredményeit
tartottak szem eldtt. E téren a Felvidéken tortént a legkisebb valtozas, ott a javulas mértéke
csak a személyes helyzet esetében figyelemreméltdo. A magyarok és a tobbségi nemzet
egymashoz valé viszonya esetében nemigen tortént jelentds javulas, kivéve Karpataljan,
ahol a megkérdezetteknek tobb mint 40%-a javulast 1at. Az ifjusagkutatds fontos kérdése
volt, hogy a fiatalok mit tekintenek az ifjusag legégetébb problémajanak kozvetlen
kornyezetiikben.

27. tablazat: Mi az ifjisdg harom legégetobb, legsulyosabb problémaja fontossagi
sorrendben

Bels6- Magyar-
Erdél Felvidék | Karpatalja | Székelyfold Vajdasag  orszag
Y Ifjtis4g2000

Munkanélkiiliség 26 (1)* | 38(l) 25(1.) 34 (1) 14L) 42 (1.)
Kilatastalan jovo 15 (11.) - 19 (11.) 11 (1) 20 (1) -
Pénztelenség 13 (1) | 13 (1) 13 (111.) 19 (11.) 17 (11.) 13 (1)
Kabitészerek
elterjedése - o) B - B B
Lakashelyzet
megoldatlansaga B B B a B 18 ()

* Megjegyzés: zarojelben az adott probléma helyezési sorrendje olvashatd

Az adatokbol kitlinik, hogy a Karpat-medencei fiatalok szamara elsésorban az
anyagi természeti gondok a legjelentdsebbek, a legfontosabbak. Az Osszes régioban
megjelenik a munkanélkiiliség, mint az egyik legégetdbb probléma, illetve mind a négy
régioban a legnagyobb gond. A pénztelenséget a masodik/harmadik helyen emlitik. A
magyarorszagi vizsgalathoz hasonld problémafelvetések azt jelzik, hogy az egész régiot
érintd gazdasagi visszaesés, illetve gazdasagi valsag, a szilardnak hitt politikai rendszer
szétesése jelentds nyomot hagyott a fiatalok hozzaallasan, és ez fliggetlen az adott régio
foldrajzi  helyzetétdl. Osszességében feltételezhetd, hogy itt egy altalanos kozds
szocializacids tapasztalatrol beszélhetiink a Karpat-medencei fiatalok korében.

A koz0s szocializacios halot jelzi az is, hogy a tarsadalmi, gazdasagi fejlettségtol,
valamint az elmilt évtizedben bekovetkezett valtozasoktol fiiggetleniil a jelenlegi élettel
valo elégedettség mind az 6t régioban egyarant kozepes mértékii (atlag 3-3,2 az 1-t6l 5-ig
terjedd skalan). Egyértelmtien elégedett az életével az Osszes régio fiataljainak 5—7%-a.
Ezen éaltalanositas alol egyediil Karpatalja kivétel, ahol 100 fiatal koziil 13 fejezte ki
egyértelmiien elégedettségét jelenlegi életével kapcsolatban. Régiotol fiiggetleniil igaz az a
megallapitas is, hogy a valaszadok 48-49%-a helyezi magat a skéla kozepére, azaz majd
minden megkérdezett elégedett és elégedetlen is élete alakulasaval.”**®

15 Gyorsjelentés, 40. old.
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7.4. Identitaskérdések

A vajdasagi magyar fiatalok az identitaskérdésekre a kovetkezd valaszokat adtak:
elsédleges identitasként legtobben a ,,vajdasdgi magyar”-t valasztottdk (56%), majd a
magyart (28,5%). A jugoszlav allampolgarsag és az eurdpaisag elsédleges identitasként
elenyész6 a mintdban. A masodlagos identitdsban megnétt a magukat jugoszlav
allampolgarnak vallok szama (27,1%), de az eurdpaiak szama is (12,4%). A masodlagos
identitasként majdnem 30% szintén a magyart, 26,4% pedig a vajdasagi magyart valasztotta.
Vajdasagban tehat a megkérdezett fiatalok (84,5%) elsésorban a magyarsagukat tartjak
fontosnak, és masodlagos identitasként is (56,5%) ezt valasztottak. Rendhagy6 lehet, hogy a
vajdasdgi magyar fiatalok a mindkét identitdskérdést egybevéve sem vallottdk magukat
nagyszamban jugoszlavnak (9%+27%). Ez a tény onnan eredhet, hogy mar nem is igen
tudjak, hogy ,,melyik Jugoszlavia"-nak az allampolgarai: a titoi Jugoszlaviaban sziilettek, és
a Kis-Jugoszlavia hatarai bizonyos értelemben még mindig definialatlanok. A fiatalok 17%-
a elsédleges vagy masodlagos identitdsonatkozasaban eurdpainak vallotta magat.

A szlav minta esetében elsddleges identitasként a megkérdezettek 50,7%-a szerbnek,
a tobbick (26,5%) pedig foként egyéb nemzetiséglinek (pl. montenegroi, szlovak, ruszin,
roman, német stb.) vallottdk magukat. A masodlagos identitas esetében tobbségben van az
»egyéb nemzetiség” kategéria (48,1%), ami magyarazhatd azzal is, hogy a vegyes
hazassagokbol szarmazo valaszadoknal a csaladban nem dominald nemzeti hovatartozas
fogalmazodik meg masodsorban. Biztatd, hogy a vajdasagi szlav minta mintegy 18,1%-a
eurdpainak vallja magat (masodlagos identitas).

24. grafikon: A fiatalok identitasa (6nbesorolas Vajdasaghan)

Ell =

vajdasagi magyar jugoszlav europai szerb egyéb nemz.
magyar allampolgar
B elsédleges magyar identitas O masodlagos magyar identitas
O szerb elsédleges Hlszerb masodlagos
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Az ot régio fiataljainak a nemzeti 6nazonositast meghatarozo valaszai két csoportra
oszthatok: egyeseknél a regionalis kotédés, masoknal a nemzeti kapocs a donté. Minden
régidban meghatarozo jelentéségli az adott teriilethez (Székelyfold, Karpatalja, Vajdasag)
valo tartozas, de minden térségben a megkérdezetteknek legalabb az egyharmada
egyszeriien magyarnak vallja magat. A magyarsaghoz tartozas kritériuma minden régioban
azonos elemekre épiil: ahhoz, hogy valaki magyarnak szdmitson, magyarnak kell tartania
magat, és besz€lnie kell a magyar nyelvet.

25. grafikon: ,,Leginkabb tigy irnam le magam, mint...” — valaszok megoszlasa a Karpat-
medencében (%)

100% =

0%

0%

0%

D% 4—

0%

Felvidék Karpatalja Vajdasag Székelyfold Belso-Erdély
E... magyar (pl. vajdasigi magyar) O"magyar" Oeurdpai B tobbségi nemzethez tartozo I

A megkérdezett fiatalok kis hanyada tartja magat elsdsorban eurdpainak, inkabb a
régidhoz kapcsolodik, vagy etnikai kotddésti. A 15-29 éves székelyfoldi fiataloknak
csaknem haromotode elsésorban romaniai/székelyfoldi magyarnak érzi magat, egyharmada
pedig a magyarokhoz tartozénak. A vizsgalt székelyfoldi korosztaly 90%-a biiszke arra a
csoportra, amelyhez tartozonak érzi magat, jollehet a tobbségiilk szdmara ez nem
egyértelmilen eldnyos, ezért elmondhatd, hogy a székelyfoldi fiatalok magyarsdgtudata
rendkiviil erés. A 15-29 évesek véleménye szerint ahhoz, hogy valaki magyarnak
szamitson, sorrendben a harom legfontosabb dolog a kovetkez6: hogy magyarnak tartsa
magat, hogy magyar legyen az anyanyelve, és hogy jol beszéljen magyarul.
A Magyarorszagon valo sziiletés €s a magyar allampolgarsag nem feltétele a magyarsaghoz
tartozasnak. Ehhez nagyon hasonlé a masik romaniai régidban él6 fiatalok identitas-
felfogasa. A vizsgalt bels6-erdélyi korosztaly 90%-a biiszke magyarsagara, és dnazonossag-
tudata szempontjabol magyarsagtudatat meghatarozo elemnek tekinti.
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A Karpataljai fiataloknak csaknem hatvan szazaléka tartja magat karpataljai
magyarnak, egyszeriien ,,magyar”-nak pedig tiz megkérdezett koziil valamivel tobb mint
harom. A karpataljai kdzosség szerint abban, hogy ki szamit magyarnak, az dnbesorolas, a
nyelvi kozosség és a magyar kultura ismerete a leginkabb meghatarozo, sokkal kisebb
jelentésége van a politikai meggydzodésnek és a vallasnak. A legkevésbé az szamit, hogy
valaki Magyarorszagon sziiletett-e, vagy hogy van-e magyar allampolgarsaga. Vallalt
identitasaval nincs ellentétben a megkérdezett fiatalok nagy tobbsége. Altalaban biiszkék a
csoportjukra, személyiségiik meghatdrozo jegyének tekintik a csoporthoz valo tartozasukat.

A felvidéki 15-29 éveseknek tobb mint a fele leginkdbb magyarként, tovabbi
csaknem haromtizede szlovakiai magyarként hatarozza meg magat. A felvidéki magyar
ifjasdg biiszke az identitasara, onmeghatarozasa szempontjabol alapvetd fontossagunak
gondolja magyarsagat. Ahhoz, hogy valaki magyarnak szamitson, az északi régi6 fiataljai
szerint legfontosabb szempont, hogy annak tekintse magat, tovabba hogy magyar legyen az
anyanyelve, és jol beszélje az anyanyelvét.

A vajdasagi fiatalok 59%-a vajdasagi magyarnak vallja magat, 29%-a altalaban
,magyar”. (Vagyis a valaszado fiatalok 88%-a magyartudatu!) A magyarsaghoz tartozas
szamukra nem az anyanyelv jo ismerete, hanem inkabb az, hogy valamelyik sziil6 magyar,
¢és maga az egyén is annak mondja magat. Eurdpainak a vajdasagi fiatalok 9%-a, a tobbségi
nemzethez tartozonak (szerb, jugoszlav) pedig 5%-a tartja magat.

7.5. A sziil6fold és a haza fogalma

A vajdasagi magyar fiatalok tobbsége (43,3%-a) a Vajdasagot jelolte meg
sziill6foldjeként. A vajdasagi autondom teriilet tehat a sziilofoldtudatban van jelen. A
véalaszadok 25,3%-a azt a telepiilést emliti sziil6foldként, ahol jelenleg ¢l, 11,9% pedig azt a
helységet, ahol sziiletett. A fiatalok 37%-a telepiiléshez koti a sziil6fold fogalmat.
Jugoszlaviat csak 10% -uk jelolte meg sziil6f6ldként.

A haza fogalma a magyar fiataloknal két teriiletre osztodott: a minta 39,4%-a
Jugoszlaviat tartja hazajanak, 38,2%-a pedig Vajdasagot. Hazafogalomként a telepiilések és
régiok nem jelentGsek. A megkérdezettek jelentéktelen szamban ismerik el a torténelmi
Magyarorszagot hazajukként. A fiatalok tudataban jelentés mértékben dominal Vajdasag,
mint teriileti egység. Osszegezve: a sziiléfold vagy a haza fogalmanak megjeldlésében is
kiemelkedd helyen all Vajdasag (regionalis tudat).

A nem magyar valaszadok koziil legtobben Jugoszlaviat tartjak sziilofoldjiiknek
(34,8%), masodik helyen pedig a torténelmi Szerbia és Vajdasag (egyenlé aranyban)
szerepel. Ez annak a jele, hogy a valaszadok kozott egyforman voltak Oslakosok és
bevandorlok (menekiiltek, akik foként az elmult tiz évben koltdztek be Vajdasagba).
Hazaként e csoport abszolut tobbsége (53%) Jugoszlaviat ismeri el, joval meghaladva a
magyarok altal képviselt vélemény gyakorisagat. Masodik helyen a szlavok Vajdasagot
fogadjak el hazajuknak (21%), harmadik helyen pedig a torténelmi Szerbiat (14,1%).
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26. grafikon: A sziil6fold és a haza fogalmaval kapcsolatos valaszok —Vajdasag
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A ,magyar” kategéria kritériumaként a vajdasagiak egyértelmlien az egyén
szubjektiv becslését véleményét tartjak mérvadonak, s ennél valamivel kevésbé jelentGs
szamukra a magyar anyanyelv és a megfeleld szinti magyar nyelvtudas. A magyar
allampolgarsag és a magyarorszagi sziiletés a legkevésbé 1ényeges. Mivel ezt a kérdést az
egész mintara nézve értékeltiik, elmondhato, hogy a mintanak szilard a magyarsagtudata,
amelynek f6 alkotoelemei a nyelv és a kulturalis hovatartozas.

7.6. Onmagunk és masok értékelése, tolerancia

Kiilon elemeztik azoknak az adatait, akik elsédlegesen vajdasagi magyarnak
hataroztak meg magukat. E csoport dnbecsiilését hasonlitottuk dssze a tobbségi nemzetrdl és
a magyarorszagi magyarokrol kialakult sztereotipiaikkal.

Az éabran is lathato, hogy a minta e részének sztereotipiaiban a sajat kulturalis csoport
a masik két csoporttol erdsen kiilonb6z6 pozitiv jellemzokkel, erényekkel rendelkezik.
Ezek: a tolerancia, a becsiiletesség és az intelligencia. A sajat csoportjuk, viszonyitva a
szerbek Osszetartasat, jobbnak itélik meg. Erdekes, hogy a szerb fiatalokat egyben
Osszetartonak és torekvonek is vélik. Az ellentmondasbol nyilvanvald, hogy a sajat
csoportjukat és a magyarorszagi magyarok csoportjat széthizonak tartjak. Torekvés és
szorgalom szempontjabol a sajat csoporthoz viszonyitva a magyarorszagi magyarok kaptak
jobb mindsitést.
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A megitélés szerint a magyarorszagi magyarok toleranciaban lemaradnak a
vajdasagi magyarok megitélése mogott, ami megerdsiti korabbi kutatasi eredményeinket. A
harom csoport esetében a baratsag nem kapott sok szavazatot, de a szerbeket mégis a
leginkabb baratkozoknak itélik meg.

26. grafikon: Kulturalis sztereotipidk a sajat csoportrdl, a magyarorszagi magyarokrol és a
szerbekrol
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7.7. Tanulsag

Amikor a fiatal nemzedék tarsadalmi viselkedését tanulmanyozzuk, batran allithatjuk,
hogy a fiataloknak jellegzetes szociopszichologiai tulajdonsagaik vannak. A
magatartasforma, az értékrend minden nemzedék szamara tipikus, mert hasonlé tarsadalmi
és csoportviselkedésnek, valamint feltételeknek van kitéve. Egy fiatal egyén érdeklddési
kore, kivancsisaga hihetetleniil sok dologra kiterjedhet. A fiatalok erételjesen igyekeznek
Onélldan épiteni egyéniségiiket kiilonféle lehet6ségek kihasznalasaval. Nem tirik a
sablonokat, sem az intézményes korlatokat (allami szabalyozasok, iskolai rendeletek, sziil6i
szigor stb.). A jugoszlav rendszervaltozas idején a fiatalok (és sziileik) korabbi politikai
idedljai szertefoszlottak, és meg kellett birkézniuk az 10j tarsadalmi kritériumokkal, 1j
eszményképekkel. A mai fiatalok szamara természetes, hogy vannak kozottikk szocidlis,
intellektualis és politikaiszemlélet-beli kiilonbségek. Magatol értetddonek tekintik a
massagot és a kiilonbségek tarsadalmi vonatkozasat; tobbségiik nem is tdrekszik az
egyenléségre €s az atlagossagra.

A vajdasagi magyar fiatalok kockazatvallalasi készsége rendkiviil nagy, hisz
gyermekkoruk valsagos, haborus id6szakra esett. Erkolcsi normaik kialakitasaban legtobben
csaladkdzpontiiak, vagy csaladcentrikusak, sokaig sziileik hazaban keresik a helyiiket. Az
elszegényedés, a tarsadalmi biztonsag hianya akkor is fennall, amikor éppen kérvonalazzak
a jovOképiiket, a lehetdségeik hatdrait (még nincs munkajuk, ingatlantulajdonuk, uj
csaladjuk, tarsadalmi tekintélyiik stb.). Nem abrandoznak, hanem reélisan itélnek; de talan
tobbet kivannak a lehetségesnél... Ehhez a fiataloknak erkdlcsi joguk van, mert valoban
elottiik a jovo. A vajdasagi fiatalok fontos tulajdonsaga, hogy mindenkor kritikusak tudnak
lenni, néha til nagy pesszimizmussal vagy éppen optimizmussal itélkeznek, de egészében
véve érett meglatasaik vannak kdrnyezetiikrdl, a kozélet eseményeirdl.

A fiatal keresi a helyét a tarsadalomban, igyekszik kialakitani a vilagnézetét.
Némelyek jobban engednek a nevelésnek, az iranyitasnak, masok kritikusan ellendllnak, de
valamennyien épitik azt az értékrendszert, amely nemzedékiik életében majd dominalni fog.
A legtermészetesebb, hogy az id6sebb korosztaly elébb-utdbb enged ennek a ,,nyomas”-nak.
A tarsadalom atalakulasaval egyre nagyobb és ujabbnal (ijabb tarsadalmi cselekvéstér alakul
ki, amit a fiataloknak kell kihasznalni, kitolteni.
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8. A POLGAROK
VELEMENYNYILVANiTASA ES
EGYESULETI TEVEKENYSEGE!®

8.1. A civil tarsadalom és a civil szektor

Civil nonprofit szektoron azokat a tarsadalmi Onszervez6déseket értjiik, amelyek
miikddését nem a megszerezhetd profit és nem az allami kozfeladat ellatdsa mozgatja,
hanem a valamely kozosségi sziikséglet kielégitését szolgald tarsadalmi Ontevékenység.
A civil tarsadalom az Onkéntes, Ontevékeny tarsuldsok, érdekkozvetitd és -érvényesitd
csoportok, szakmai egyesiiletek mitkodésén alapul. E tarsulasok alapito tagjaiknak a szabad,
egyéni dontése folytan jonnek létre. A civilszervezetek olyan egyesiiletek, amelyek tartos
jelleggel szervezédnek meg nagyobb tarsadalmi csoportok céljainak elérésére, de sem
haszonszerzésre, sem a politikai hatalom megszerzésére nem torekednek. A haszonszerzési
tevékenység kizarasa nem jelenti azt, hogy egy pénzgy(jté alapitvany nem lehet
civilszervezet, de a befolyt javakat nem oszthatjdk szét a tagok kozott, hanem
dokumentalhatéan céljaik elérésére forditjak. A politikai hatalom iranti torekvés kizarasa
pedig nem jelenti azt, hogy civilszervezetek vagy tagjaik idonként nem folytathatnak
politikai jellegli tevékenységet, de partoktdl és a mindenkori hatalomtdl (kormany,
onkormanyzatok) fliggetlennek kell lenniiik.

A civil tarsadalomra az utobbi néhany évtizedben egyre nagyobb figyelem iranyul,
ezért a nonprofit szervezetek szama és szerepe jelentésen megndvekedtet. Szerbidban a
tarsadalmi problémamegoldas ,,reményhozoi”-nak szamitanak, és a korabbi csekély
szerepiik utdn ma népszeriibbek lennének, ha az allam nem igyekezne ignoralni
tevékenységiiket.

A civil szervezetek a tarsadalmi-kulturalis élet fontos alkotdelemei, tevékenységiik,
szerepvallalasuk révén nagymértékben hozzajarulnak a tarsadalmi problémak hatékony
kezeléséhez, a kozosségi sziikségletek kielégitéséhez. Ezek a szervezetek gyakorlatilag az
¢let minden teriiletén (a kisebbségek és a hatranyos helyzetliek esetében kiilondsen) jelen
vannak, lehetéséget biztositanak az embereknek arra, hogy definidljak kozos érdekeiket,
kifejezzék igényeiket, szervezddjenek.

Az egyesiileti jogrol szolo torvény szerint az egyesiiletek, illetve szervezetek
alapitasaban, munkajaban, tevékenységében a fiatalok, sot a kiskoruak is részt vehetnek, s6t
életkori sajatossdgaiknak megfeleléen kiilonféle tisztségeket is betdlthetnek. A civil

16 Az alabbiakban a szerzd A szerbiai és a vajdasagi civil tarsadalom és civil szektor cimii tanulmanyat dsszegzi,
ami a Vajdasdgi betekintében jelent meg. A fiizet az Eurdpai Ifjusagi Kutatd-, Szervezetfejleszt és
Kommunikaciés Kozpont (EIKKA), valamint a Vajdasagi Ifjusagi Forum (VIFO) egyiittmiikodésével jott 1étre.
Szeged—Szabadka 2008.
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szervezetekbe valo betagodosasnak, illetve az ott folytatott onkéntes munkanak szamos
pozitiv hatasa van az egyénre nézve. A fiatalokban a szocializacios folyamat altal kialakul
az un. civil tudatossag, a masok megértésére, megsegitésére vald hajlandosag, az 6nkéntes
cselekvési hajlam. Jartassagot szereznek a tarsadalomban, bekapcsolédhatnak a csoportos
vagy kozosségi cselekvésekbe. Raéreznek arra a viselkedésmodra, amely az Ontudatos
polgar magtartasdhoz, az aktiv részvételen alapulé demokracia megteremtéséhez sziikséges.
A didkonkormanyzatok, a kiilonféle ifjusagi szervezetek munkdjédba valdé bekapcsolodas
soran sok hasznos tudasra és képességre tehetnek szert, olyan élmények, illetve informaciok
birtokéba juthatnak, amelyeknek késdbb hasznat vehetik.

A tarsadalmi Onszervezddéseknek fontos tarsadalmi, kulturalis, politikai, gazdasagi
funkciojuk van, tevékenységilk, szerepvallalasuk révén hozzajarulnak a tarsadalom
egészségesebb milkodéséhez. Az élet szinte minden teriiletén jelen vannak, hozzajarulnak a
demokracia mitkodéhez, a tarsadalom jolétéhez és fejlodéséhez, kulturalis soksziniliségéhez.
Jelenleg Szerbiaban nagyobb jelentdségliek, mint barmikor az id6k folyaman.

8.2. A civil szféra megszervezodésének légkore és kozosségfejleszto
funkcidja

A magyar nemzeti kisebbség vajdasagi érdekképviselete és kozosségfejlesztése két
tarsadalmi szervezeti csoport feladataiban és céljaiban mutatkozik meg. Az egyik az
autentikus regionalis (magyar) politikum, a masik a (magyar érdekeltségii) civil szféra (ezen
beliil az egyhazi, tarsadalmi és polgari egyesiiletek, miivel6dési szervezetek). A kilencvenes
években nemcsak a titdi id6kbol 6roklott dnigazgatasi tarsadalmi szervezddés vett 0j iranyt,
hanem a tobbpartrendszer és a demokratikussagot mimeld tarsadalmi szervezddés is
lendiiletet kapott. A vajdasagi civilszféra erdsddését és a régid magyar nemzeti
kisebbségének Kulturalis, szellemi, szocialis és gazdasigi OnszervezGdését a sorsa iranti
elkotelezettsége és a balkani habortis nehézségek tették indokoltta. A magyarokat képviseld
partok a kozosség érdekvédelmében (széthtizasuk ellenére is), heves politikai kiizdelem
folyt, ami kozosségfejlesztési er6t ad. A mindennapi életben, lokalis szinten azonban, mégis
mindinkabb a civilszféra jeleniti meg és képviseli a kdzdsségfejlesztés gyakorlati feladatait.
A civil szervezetek a polgari reflexiok, a véleményezésnek, a kozvetlen demokracianak a
forumai, a kezdeményezés, a kozosségi kozéletiség demokratikus miihelyei.

A 1égio civil szervezodését legfoképpen a kdvetkezd tényezok hatarozzak meg:

1. Az 6roklott autentikus tarsadalmi magatartdsformak, amelyek a titdi Onigazgatasi
korszak utan, a nacionalizmussal és haborus helyzettel terhelt id6szakban alakultak
Ki, az orszag addig nem ismert elszigetel6dését és elszegényedését okoztik. A
polgarok tarsadalmi aktivitasa ilyen légkorben altalaban csokken, elzarkozo, sot
gyakran elkeseredett passzivitassal parosul.

2. A politikai partok hullamzo aktivitasa egy viszonylag diktatorikus légkorben,
amelyet csak 2000 utan valtott fel demokratizalodasi folyamat.
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3. A civil- és nonprofit szervezetek aktivitasa — egy szdmukra nem irigylésre méltd
tarsadalmi légkdrben —, mikozben a hatalom képviseldi nehezen fogadjak el oket
partnerként. A kisebbségi civilszervezetek kiilon elvarasokkal terhelve
vallaljak/vallalnak a k6zosségfejlesztési funkciot.

8.3. A Kulturalis kapcsolédasok feltételei és a hagyaték

A jugoszlaviai magyarok kdrében mar a hatvanas években kialakult egy jellegzetes
vajdasdgi magatartds. Nem tudva szembeszegiilni a csendes asszimilacids politikaval,
(féleg) az értelmiség jobbnak latta elfogadni a multikulturalizmus eszméjét. A jugoszlav
tarsadalom Tito idejében viszonylag nyitott volt, és magasabb életszinvonalat nyujtott, mint
a tobbi kelet-eurdpai orszag, ezért a vajdasagi magyar nem vagyott az anyaorszagaba, s6t
Jugoszlaviat biiszkén vallotta hazajanak. Nem a nemzeti értékek voltak a legfontosabbak,
hanem a jolét, a ,demokratikus”-nak vélt értékek (Onigazgatas, elnemkotelezettség,
internacionalizmus, pacifizmus), akar asszimilacié aran is. Ezt bizonyitja a vegyes
hazassagok és a magukat jugoszlavnak valld6 magyarok nagy szama is.

A szocialista Onigazgatas eszméje és a multikulturalis torekvések ellenére az egyes
koztarsasagokban és a tartomanyokban megmaradtak a hagyomanyos kulturak, gazdasagi
Osszefonodasok, és a politikai viselkedésformak is sajatosak maradtak minden foderativ
egységben. Tito ugyan leszamolt a hetvenes évek elejének ellenzéki hangnemet megiitd,
polgariasodast sejtetd mozgalmaival (az Gn. anarcho-liberalizmussal), de ett6l kezdve a
jugoszlav tarsadalom szinte folyamatosan valsagban volt. A gyakori alkotmanyvaltozasok, a
rendszervaltast beharangozott reformok az 6nkényuralom és a centralizmus ijabbnal Gjabb
formajara vetettek fényt, s legtobbszor maradtak ugyanazok a kaderek. Igy elmaradtak az
esélyek a hagyomanyos polgari értékek kialakitasara.

Tito halalaval 6sszeomlott az 6nigazgatasi szocializmus, és letiint a kvazi testvériség-
egység is. A tObbségi nemzethez tartozok (szerbek) szamara, akik raszoktak a kollektiv
gondolkodasmoédra, Tito halalaig az allami iranyitas biztositotta a némenklatiraban vald
megmaradast. A decentralizalt Jugoszlaviaban azonban elvesztették a talajt a 1abuk alol, és
ezt a nyolcvanas években egy 0j k6z06s identitastudattal — nemzeti tudattal vagy nacionalista
elvekkel — probaltak kompenzalni. A hatalom ujraépithette hierarchikus szerkezetét, a
médian keresztiil pedig elhitette a tomeggel, hogy minden a nép érdekében torténik. A szerb
polgarok 6nallo véleményformald készsége igy sohasem alakulhatott ki igazan, hiszen a
civilmozgalom és a tarsadalmi szervezddés kontroll alatt allt.

Milosevi¢ (1987-t6]1 2000-ig szerb part- és allamvezetd) a titoi korszakot a szerb
sérelmek ¢és a nagymértékli allami decentralizalodas szempontjabol biralta, azt allitotta,
hogy a szerb gazdasag eldnytelen cserének van kitéve, hogy a tartomanyok allamjogi statusa
miatt a szerb nemzetet balsors és lemaradas sujtja, hogy Kosovoban a szerbek az albanok
genocidiumanak vannak kitéve. A miloSevi¢i partpolitikanak azt kellett elérnie, hogy a
tomeg nacionalista felbujtatasaval (szervezett népgytlések Szerbia nagyvarosaiban) és az
értelmiségnek a nyilvanos politikai és miivel6dési életb6l vald kitaszitasaval végbemenjen a
nacionalista centralizacio. A tomeg tobbé nem a multikulturalis elényoket, hanem a politika
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etnifikaciojat részesitette elényben tobb délszlav balkani allamban is. Ez az etnifikacio
racionalis stratégiaként jelenik meg, vagyis egy nem létez6 gazdasagi atalakulasi program
helyett egy nacionalista abrandokkal teleszOtt programot nytjt a naiv tomegnek. Szerbia
lakossaga azonban nem reagalt egyforman a partdllam intézkedéseire. A régiok és a
tartomanyok jelentds kiilonbségeket mutattak. A lakossag kulturdlis szintje, a torténelmi
mult, a nemzettudat és a regionalis tudatkiilonbségek alapjan az egyes orszagrészek
lakossaga mas-mas mentalitissal és magatartissal fogadta a valtozasokat. A hiperinflacios
¢és haborus idészakban volt, aki a versengd partokon keresztiil probalt elényhdz jutni, masok
a civilszervezetek tevékenységével igyekezett redlis és demokratikus, alternativ mozgalmi
értékeket fabrikdlni (nem kis veszélynek kitéve magat). Sajnos a tdmeg nagy része passziv
maradt, és engedte, hogy az orranal fogva vezessék.

Vajdasag tartomany lakossdga nehezen viselte el a konfliktusokat, a haborts veszélyt.
E tartomany multikulturalis lakossaga korében 1990-ben még gyakoriak voltak a vegyes
hazassagok, masfél évtized utin azonban megvéltozott a helyzet. Empirikus kutatasok™!’
kimutattak, hogy a tobbségi nemzet f6 értékei kozott a nemzeti identitastudat megérzése
szerepelt, a kisebbségek (koztik a magyarok) legfébb értékei kozott pedig a teriileti
hovatartozas vagy lojalitas allt: a kilencvenes évek elején legtobben a Jugoszlavidhoz
tartozast becsiilték legnagyobbra, utana kovetkezett a sziildhelyhez, a lakhelyhez vald
ragaszkodas — lokalpatriotizmus —, majd a regionalis-tartomanyi érdekek, sot (végiil) az
Eurépahoz tartozas.

1993-ban, az egész Szerbia teriiletén (kivéve Kosovot) folytatott empirikus
kutatasok™® szerint Vajdasag lakossaga kevésbé mutatott nacionalista magatartist, mint a
sziikebb értelemben vett Szerbiaé (26,1% és 41,7%).™° A nem nacionalista magatartas
kifejezettebb volt Szerbia északi részében, azaz Vajdasigban, mint a koztarsasag déli
részében (36,4% és 16,7%). Nemzeti diszkriminacios jeleket a tartomany lakossaganak
mindGssze 1/3-a mutatott, a Belgradtol délre esé teriileteken viszont a lakossagnak a fele
kizardlagos volt mas nemzetekkel szemben. Akkoriban a vajdasagiak 81%-a reformokban
latta a kiutat, s csak 32%-a volt nacio-forradalmi hangulatban. A kutatasok eredménye
szerint a tartomany lakossaganak 64%-a a haboru ellen, a békére szavazott. A szerb nemzeti
euforia tetézése idején pl. a katonai behivé megtagadasa ,,szégyenletes”, s6t biintetendd
volt:. Két évvel késébb (1995) a vajdasagiak korében is er6sodott a nacionalizmus és a
nemzeti bezarkézas. Akkorra mar néhany menekiilthullam érkezett az orszagba. A kiilonféle
etnikumok nem egyforman reagaltak: a romanok nagy toleranciit, a szlovakok etnikai
elszigeteltséget mutattak. A magyarok elég erds egyéni és kollektiv kulturalis és nemzeti
szervezettséggel, a megmaradas érdekében sajat intézményeik (partok, civil szervezetek,
egyhaz) és az anyaorszag felé fordultak.

17 7agorka Golubovié¢ i saradnici: Drustveni karakter i drustvene promene u svetlu nacionalnih sukoba. Filip
Visnji¢ Kiado, Beograd, 1995.

118 ygyanott, 154. o.

19 Emlékeztet6iil: ez az id6 a hiperinflacio és pénziigyi Gsszeomlas ideje, a habort kellds kozepe, Miloevié
hatalmanak csucsa.

115



8. 4. A Kkisebbségi part szerepvallalasarol

A partfeladatokkal kapcsolatban az empirikus kutatds soran megkérdeztiik, hogy: mi a

kisebbségi partok feladata? A valaszok a kovetkez6 sorrendben alakultak:

1.

o ks

Kizarolag a nemzeti kisebbségek érdekének védelme — vagyis a polgarok véleménye
szerint van kisebbségi kérdés Szerbidban/Vajdasagban és kisebbségi probléma is,
amelynek érdekében egy kisebbséget képvisel6 part felléphet.

Politikai tevékenység minden polgar érdekében — vagyis hogy a part ne csak a
kisebbségek érdekében, hanem a tobbségbe vald beilleszkedés érdekében is mindenki
problémajaval foglalkozzon. (Ezt a feleletet valosziniileg a szerbek valaszoltak.)

Az altalanos gazdasagi problémak megoldasara irdnyuld tevékenység; annyira stulyosak
a gazdasagi problémak, hogy a kisebbségi partok is (!) hivatottak a megoldasukra.
Miivelddési, oktatasi téren valo tevékenység — ezt meglepden kevesen preferalt.

Az anyaorszaggal valo kapcsolattartds — meglepden kevesen valasztottak ezt is. Az
anyaorszaggal valo kapcsolattartastol nem sok hasznot varnak a magyarok és a
horvatok sem, a szerbek pedig nem tdmogatjak.

28. tablazat: Mi a nemzeti kisebbségek partjainak {6 feladata?

Szam %
Kizardlag a nemzeti kisebbség érdekvédelme 1398 339
Az anyaorszaggal valo kapcsolattartas 249 6,0
Miivelddési-oktatasi tevékenységek 476 11,5
Politikai tevékenység minden polgér érdekében 1104 26,8
Részvétel az altalanos gazdasagi problémak megoldasaban 849 20,6
Osszes valaszado 4076 98,8
Nem valaszolt 49,0 1,2
Megkérdezettek szama 4125 100,0

Az adatok a kdvetkez6 tanulsagot mutatjak:

— A nemzeti kisebbségek (magyarok, horvatok) ,.a nemzeti kisebbség érdekvédelme”
valaszt jelolték meg legszivesebben, a szerbek pedig ,,a politikai tevékenység
minden polgar érdekében” feleletet.

— Sokan valasztottak a ,,részvétel az daltalanos gazdasagi problémdk megolddsaban”
feleletet, pedig egy kisebbségi partnak erre nincs ereje.

— Az ,anyaorszaggal valo kapcsolattartas” sehol sem jelenik meg érdemleges
véalaszként, kevesen valasztottdk. Erthetetlen, hogy miért vélték ugy 2004
decemberében az anyaorszagi szavazok, hogy a vajdasagiaknak esetleg oriasi
elvarasaik vannak Magyarorszaggal szemben.

Megjegyzés: ne hagyjuk figyelmen kiviil, hogy az ésszesitett mintaban legtobb a magyar
lekérdezett személy, tehat az ¢ valaszuk eleve bizonyos iranyt vett.
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A kbzvélemény-kutatas tanulsagai:

1. A vajdasagi valasztopolgar — attol fliggetleniil, hogy part- vagy civil szervezédés
kozelében ténykedik-e, vagy éppen passziv — politikailag (altalanos kérdésekben,
nem pedig a napi politika szintjén) viszonylag tajékozott, és kritikus szemmel figyeli
a politikai és gazdasagi torténéseket az orszagban. ™

2. A magyar onkormanyzatok lakossaga elkeseredett a pénztelenség és a gazdasagi
helyzet miatt. ToObbségiik az egészségiigyre, az utakra és az ivovizellatasra
panaszkodik (elsGsorban az életmindség javitasat tartja fontosnak).

3. A legnagyobb bizalmat az a jovOprogram kaphatja a valasztok részérdl, amely
elfogadhaté megoldast nytjt a kovetkezOk terén: potolni az Eurdpatol és a vilagtol
valdé lemaradast; felgyorsitani a gazdasagi reformokat; visszadllitani Vajdasag
autonoémiajat.

4. Helyi szinten legtobb tennivald az egészségiligyben és a végrehajtdo tanacsok
munkajaban van. Ide kell tehetségesebb, leleményesebb, ratermett szakembereket
valasztani. A tarsadalmi-gazdasagi problémak csokkenésével a polgarok elvarasai is
nagyonnak lesznek, legféképpen a gazdasagi kérdések megoldéasa (beruhazasok, j
munkahelyek) tekintetében.

5. A gazdasagi problémak annyira sulyosak, hogy a polgarok azok megoldasahoz is a
kisebbségi partot és a civil szervezeteket, alapitvanyokat, donatorokat hivtak
segitségiil a megoldasok megtalalasara.

8.5. A civilszervezédés Szerbiaban

A polgérok olyan nonprofit, parton kiviili szervezddéseit (egyesiiletek, szervezetek),
amelyek a kiilonféle érdekek és igények kielégitésére Onszervez6déssel jonnek Iétre,
Szerbiaban is civilszervezeteknek nevezziik. A harmadik szektornak is nevezett nonprofit
szervezetek a polgari/civiltarsadalom egyik pillére. ,,Az a tényezd, hogy az egyének,
csoportok, illetve a tarsadalom problémait civil szervezetek oldjak meg, azért fontos, mert
igy alakul ki a civiltarsadalom, vagyis az allamtol fliggetlen kapcsolathalozat. Ezaltal né az
allampolgarok részvétele a napi politikaban, e részvétel jelentdségének tudata, illetve az
Oket korilvevo tarsadalom iranti felelésségtudat. Ezért a civilszféra kiterjedtsége, szerkezete
¢s tagjainak szdma sokat elarul egy tarsadalomrol és a polgari/civil 6ntudat szintjérdl. Fejlett
allamokban (kiilondsen a nyugati demokracidkban) a civilszervezetek megkeriilhetetlen
partnerei az allami intézményeknek. A civilszervezetek és az allami intézmények kozotti
egyiittmiikddés fontossagat nemzetkdzi szinten — ENSZ, Eurépai Uni6 — is elismerték.”*?!

120 A kutatés kiterjedt a valasztopolgaroknak a média utjan torténd tajékozodasra is, ezt azonban jelen dolgozatom
nem targyalja.

121 Lasd a civilszervezetek cimszé alatt a Tédrsadalomtudomdnyi szétdrban. Roméaniai Magyar Adatbank 2006;
Gabriela Coltescu (szakmai vezetd): Szétdr plurdlis tarsadalmaknak. Vocabular pentru societati plurale. Kétnyelvii
kiadas.
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Tobb tizezer civilszervezet 1étezik és tevékenykedik parhuzamosan vildgszerte, ami
azt jelenti, hogy a nemzetkdzi rend globalizalodik, illetve a civil, demokratikus
kezdeményezések igyekeznek e tevékenységet globalisan kiterjeszteni. Hogy egy allam
kozigazgatasa mennyire tartja fontosnak az emberi, polgari és politikai jogokat vagy az
okologiai fenyegetettséget, az arra Osztondzheti a hasonldé gondolkodasi nemzeti civil
szervezeteket, hogy oOsszefogjanak. Ugyanakkor a nemzetkdzi szervezetek egy adott
orszdgban akkor kezdenek el tevékenykedni, ha az az éllam nyitott, demokratikus ¢és
tolerans. Orszagonként valtozéd a civil szervezetek statusa, megitélése, helyzete ¢&s
fontossaga. Szamos orszagban régi hagyomanya van annak, hogy a polgarok Onkéntes
alapon olyan csoportokat alakitsanak, amelyek kiterjedt kezdeményez6halozattal
rendelkeznek.

A civilszervezetek infrastruktirajukat és tevékenységiiket a nyertes palyazatokbol,
valamint a tagok és szimpatizansok hozzajarulasabdl finanszirozzak. Adokedvezményekkel
¢és kiilonféle mas témogatésokkal, kozvetlen segéllyel akar a kormany is tdmogathatja
miikddésiiket. Egyre terjed az a meggy6z6dés, hogy a civilszervezetek munkaja
hatékonyabb és olcsobb a koltséges, biirokratikus allami szervekénél ¢és szocialis
intézményekénél, melyek gyakran tobb pénzt forditanak az adminisztracioés koltségekre,
mint magara a szocidlis tevékenységre és szolgaltatasokra. Az 6nkéntes szervezédésnek az
Egyesiilt Allamokban van a legnagyobb hagyomanya, ami torténelmi, kulturalis és vallasi
okokra vezethet$ vissza.'? Nagy-Britannidban az egyhaznak van hagyomanyos szervezé
szerepe. Rajta kiviil a civil szektor munkajat koordinal6 nemzeti tanacsok, valamint az
allami intézmények képviselnek fontos tényez6t a nonprofit szektor fejlédésében. A
kontinentalis Ko6zép-Kelet-Europaban a civilszektor meger6sodésének egészen masfajta
okai vannak, ott a folyamatban levé tranzicidhoz, gazdasagi és politikai atmenethez
kothetdk. A gazdasagi valsagokat/valtozasokat kovetd idGszak és a bizonytalan szocialis
helyzet, az &llami reformok Onszervezédésre késztették a polgarokat. Ezekben az
orszagokban a nonprofit és a civilszektor nemcsak az eredménye, hanem a jelentds
elémozditdja is azoknak a tényezOknek, amelyek a valtozast elinditottak. A felmérések
szerint a kelet-k6zép-eurdpai orszagokban rohamosan névekszik a civilszféra jelentdsége,
foként a kovetkez6 teriileteken: jolét, emberi jogok, kornyezetvédelem, kutatas, kdzérdek és
regionalis problémak.'?

A nonprofit szervezet célja a kdzérdekli projektek megvalositdsa adomanyozok és a
kormany segitségével, az 6nkéntes alapokon tarsult tagok, valamint a volontérok projektjei
és munkaja alapjan. A kormanyzati szektor viszont egy tarsadalmon beliil a szocialis
rendszer hierarchikusan és politikailag rendezett vérkeringése, amely a képvisel6haz és a
korméany hatarozatain keresztiil, a minisztériumok kozvetitésével szabalyozza és rendezi az
orszag tarsadalmi kornyezetét. A kormanyzati szektor sok mindenben kiilonbozik az
onkéntestdl. A célok hasonldsaga, de a hatalomban, pénzelésben tapasztalhat6 kiilonbségek
miatt nagy nehézségek meriilnek fel a két szektor egyiittmiikodésében. Konfliktust és
bizalmatlansagot sziilhet az is, hogy a nonprofit szektor kiilfoldi tékével és a tarsadalmi
problémak iranti rugalmasabb viszonyulasa révén gyakran kiveszi az adott feladatok
megoldasat a kormanyzati szervek és intézmények kezébdl.

122 A civil szervezeteket 26 adotorvény védelmezi. Orszagszerte koriilbeliil egymillio civilszervezet van, melyek 90
millié 6nkéntest foglalkoztatnak.

135 Lasd a civilszervezetek cimszé alatt a Tdrsadalomtudomdnyi szétdrban Roméaniai Magyar Adatbank 2006;
Gabriela Coltescu (szakmai vezetd): Szotar pluralis tarsadalmaknak. Vocabular pentru societati plurale. Kétnyelvii
kiadas.

118



29. tablazat: A hdrom szektor f5 kiilonbségei'®*

Kommercialis szektor Kormanyzati szektor Onkéntes szektor

Termékek gyartasa, A szocialis rendszer A szocialis elképzelések

szolgaltatasok eladasa kialakitasa megvalositasa

Piac Hierarchia Konszenzus

Szerzédéses forgalom Hatalom Vezerel,vkent -

alapjan és kényszer meghatarozott kozos
értékek

Szerzédések, a Feliigyelet és kozigazgatasi- Erkolesi

kolcsonosség szabalyai | jogi viszonyok kotelezettségek

Pl. korpordcié Pl. katonasdg Pl. egyhdz

A fejlett nyugati orszagokban, de a posztkommunista orszdgokban is mindinkabb
bevalt gyakorlat a legalisan alapitott szervezeteknek e harom szektorba torténé besorolasa.
A tranzicids Szerbidban is fokozatosan rendezik az atalakulds folyamatat (a gazdasagi
rendszer mar tlnyomorészt a piacgazdasagra épiil), és részben megteremtddik a tarsadalmi
rendszer demokratikus formaja. A kommercialis szektort féleg a magantulajdonban levé
kozép- és kisvallalatok alkotjak, amelyek célja az aru és szolgaltatas piaci értékesitése,
nyereség megvalositasa.'”® A korményzati szektor feldleli a kozfelhatalmazasu
szervezeteket, amelyeket az allami koltségvetésbdl, illetve a kozbevételek és kdzkiadasok
rendszerén keresztiil finansziroznak. Szerbiaban az oOnkéntes, azaz a harmadik szektort,
,maradék kategoria”-nak nevezik, hiszen ide soroljak mindazokat a szervezeteket, amelyek
nem tartoznak az elso két szektorba, amelyek természetiiknél fogva nem kormanyzati (civil),
illetve nonprofit szervezetek. Az 1 alkotmany is ennek a felosztasnak a beépitését iranyozza
eld.

A civil szervezddés gyakorlataban vannak tehat nehézségek. Akkor tudjuk majd
fokozatosan felszamolni 6ket, ha az allam nem rivalisként vagy a maga biraloiként kezeli
6ket, hanem tisztaban lesz azzal a nagy el6nyiikkel, hogy a polgarok 6nkéntesen tarsulnak
benne, megtanuljak definidlni és kifejezni érdekeiket. Amikor a civilek nyomast
gyakorolnak a nemzeti és a helyi hatalomra, akkor azt azért teszik, hogy biztositsak példaul
a stabilitast, a torvényességet, az egészséges életkoriillményeket, az igazsagos adoztatast
vagy egyszerlien csak a jobb mindségli kommunalis szolgaltatasokat. Az Onkéntesség a
harmadik szektorba tartozd szervezetek legfébb ismérve, hiszen miikodésiik a tagsag és
vald hitiiktél. A donatorok nem azért tamogatjak dket, mert a hierarchia csucsan kialakitott
politikat végrehajtd allami szerkezethez tartoznak, nem is nyereségvagybol, ami az ilyen
céllal alapitott kommercialis szervezetek sajatossaga.

A nonprofit szektor fejlddése négy szakaszra oszthatd. Ezek:

1. A nem kormanyzati szervezetek létrejottéenek kezdetei a 2. vilaghaboru elott

2. A nem kormanyzati szervezetek a szocialista rezsim idején 1945—1990 (szamos régi
szervezet betiltasa, az dallami ellendrzés alatt allo uj szervezetek megalapitasa)

3., Uj”", nem kormdnyzati szervezetek a politikai pluralizmus formalis bevezetése idején
és az autondm, fiiggetlen nem kormadnyzati szervek létrehozdsa (1990 —2010).

124 s
Ibid.
125 Megjegyezendd, hogy a sziirkegazdasag felszamolasa lassan halad.
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4. Az wjra bejegyzett, EU-standardok alapjan szabalyozott nonprofit szervezetek (2010-z6/
kezdve)

Az elsd szakaszt a szolidaritas hagyomanyos formai jellemezték, kiilonosen a falusi
kozosségekben. Ez alatt az id6 alatt a szerb pravoszlav egyhaz és a kiralyi csalad fontos
szerepet toltott be a védnoksége alatt megalakult szervezetek 1étrehozasaban és munkajaban.
A nem kormanyzati szervezetek a tarsadalmi élet szerves részei lettek, mert az
alapitvanyokon kivill 6k hozzak létre a szerbiai nonprofit szektor és Onkéntes munka
magvat. Altalaban az alapitvanyok elézték meg a nem kormanyzati szervek megalakitasat.
Egyhazi alapitvanyok mar a kdzépkor elején is 1éteztek, az elsé maganalapitvanyok pedig a
19. szazad kozepén keletkeztek. Ezek tobbsége rovid ideig tevékenykedett, némelyikiiket
pedig még a kormany is betiltotta. Ezek egyike volt a Szerb Ifjak Tarsasaga (1847—1851),
amely alapszabalyaba foglalta, hogy ,nagyobb foku szabadsigra és demokraciara” fog
torekedni az orszdgban. (1851-ben betiltottdk.) Nem kormanyzati szervezetek
tevékenykedtek az egyesiilési szabadsagrol sz6ld torvény (1881) meghozatala el6tt, a
»hevladina organizacija” fogalmat pedig el6szor 1874-ben hasznaltak a Glas javnosti cimil
folyoiratban.®® A szerbiai liberalizmus létrejttével szamos Gj nem korményzati szervezet
alakult meg.

A masodik szakasz 1945 utan kezdédott, amikor minden maganjellegli szervezetet,
alapitvanyt, hagyatékot és alapot allamositottak, tevékenységiiket pedig korlatoztak. 1945-
tdl a nyolcvanas évek végéig a bolgarok szamara nem volt engedélyezve a szabad tarsulas, a
szervezetek pedig csupan az allam altal szigorGan meghatarozott és a kormanyzat altal
ellenérzott sziik keretek kozott tevékenykedhettek — mas szdval polgari egyesiiletek és Gin.
tarsadalmi szervezetek csak akkor johettek létre, ha a meglevé eszmerendszer keretében
vagy annak erésitésére alakultak meg. Nem voltak azonban semmiféle akadalyai a sport-,
sportiidiilési, szakmai vagy hobbiegyesiiletek megalapitasanak a Szocialista Szovetség
keretében. Ezeknek a szervezeteknek nem voltak politikai ambicioik, és nem is torekedtek
tarsadalmi valtozasokra, kezdeményezéseiket a Kommunista Szovetség ellendrizte. Az
abban az id6szakban alapitott szervezetek magukon viselték a nem kormanyzati szervek
szamos ismérvét: a polgarok hoztdk Oket létre bizonyos problémak megoldasa vagy
bizonyos érdekek érvényesitésére, tovabba nonprofit jellegiik volt és tobbé-kevésbé volontor
munkara épiiltek. Mégis, ami megkiilonboztette Oket a modern civil szervezetektdl, az, hogy
nem voltak autonémak: az allam/part ellendrzése alatt alltak. Szerbidban a polgarok
egyesiilete megfogalmazas ma is szerepel a jogi terminoldgiaban.

A harmadik fazist, amely nagyjabol 1990-ben kezd6dott, a pluralizmus torvényesitése
és a polgarok szabad tarsulasa jellemzi, mikdzben kifejlodott a nem kormanyzati
szervezetek tarka sokasaga (t6bb ezer bejegyzett szervezet expanzidja). Ebben az
idészakban esett szét a jugoszlav allam, tort ki a habor(, nagyszdmu menekilt és
kitelepitettek érkezett a térségbe, és oOriasi mértékben zuhant az életszinvonal. Az
egyesiiletek és polgari csoportok egy része azzal a céllal alakult meg, hogy szembeszalljon a
gyildletbeszéddel, hogy megallitsa a haborut és az erészakot, hogy megvédje az alapvetd
emberi jogokat. Ezek egészitettek ki a meglevé kisszamu alternativ egyesiiletet és
szervezetet, azokat, amelyek addig tilnyomorészt kornyezetvédelemmel és miivelédéssel
foglalkoztak.

28 A nem kormdnyzati szervezet-en kiviil hasznalatos volt még az egyesiilet, csoport, szovetség és tdrsasdg
kifejezés is.
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A kilencvenes években a nem korményzati szervezetek kedvezdtlen koriilmények
kozepette tevékenykedtek a haboru, a biintetdintézkedések, a politikai megtorlas, a
nemzetkozi elszigeteltség, a nagyaranyl munkanélkiiliség €s az életszinvonal csokkenése
kovetkeztében. A nonprofit szervezeteket gyakran olyan emberek alapitottak, akiknek alig
vagy egyaltalan nem voltak tapasztalataik ebben a szektorban. A nehéz koriilmények
0sztonzoOleg hatottak e szervezeteknek az elszaporodasara. 1997-t6l a harmadik szektor
infrastrukturéja jelent6sen, de korantsem elegendé mértékben, fejlodott. A nem kormanyzati
szervezetek szdma az évtized végén folyamatosan noétt a mélyild tarsadalmi és politikai
valsag kovetkeztében. A tapasztalt nem kormanyzati szervezetek ugyanis batoritottdk a
valtozasokra vagyo polgarokat arra, hogy csatlakozzanak a meglevé reformszervezetekhez,
vagy hozzanak létre ujakat. Akkoriban az allam mar nem {iildozte a nem kormanyzati
szervezetek aktivistait, a kozvélemény pedig mar nem félt a tagosodastol. A sajtd
fokozatosan nyitott, a kormany egyiittmikodési készséget mutatott, ami hozzajarult a
harmadik szektor tovabbi erdsodéséhez és kedvez6bb arculatanak kialakulasahoz.

A Szovetségi Statisztikai Intézet 1996. évi kimutatasa szerint a bejegyzett tarsadalmi
szervezetek és polgari egyesiiletek szama csaknem 15 000 volt (sport-, miivel8dési,
milvészeti és hobbiegyesiiletek). A fennmaradt néhany ezret a mérnokok, szocioldgusok,
miivészek vagy a szocidlis-emberbarati szervezetek (a vakok, nagyothallok, rokkantak stb.
egyesiiletei) alkottak. Gondot okozott az egyesiileteknek, hogy miként alkalmazkodjanak az
0  koriilményekhez, mivel az ¢el6z6 rendszerbél atkeriilve egyszerre csak
fiiggetlenek/Onalloak lettek. Ebbol is latszik, miért van sziikség a civil menedzsment
tagjainak tovabbképzésére. Azért, hogy megfeleld kompetenciaval rendelkezve képesek
legyenek megfelel6 modon vezetni ezt a szektort, hogy ily médon donté hatassal legyenek a
tarsadalomra, a gazdasagi és szocialis rendszer kritikus elemeire.

A Szbvetségi Statisztikai Intézet'?’ adatai szerint a bombazas évében (1999
decembere) Szerbiaban 19 129 tarsadalmi szervezetet és polgari egyesiiletet tartottak
nyilvan. Ezeknek a szervezeteknek a tobbségét 1990 eldtt alapitottak. A Szovetségi
Igazsagiigyi Minisztérium adatai szerint mintegy 2000 nem kormanyzati szervezet alakult
meg 1990 és 2000 kozott, viszont 2001 juniusaig csaknem 900 ilyen szervezet jott 1étre,
abban az évben Osszesen 2800-ra becsiilték a szamukat. Ezek az 10j szervezetek mar
besorolhatok a nemzetkodzi kritériumoknak megfeleld mozgalmak, a békeszervezetek, az
autonom noéi szervezetek, az erGszak elleni, a kiilonféle SOS-telefonszolgalatok, az
okologiai szervezetek, egyesiiletek €s mozgalmak, a helyi onkormanyzat kiépitésével és
fejlesztésével foglalkozo szervezetek, az emberi jogokat és szabadsagokat védo, propagalod
szervezetek, az emberbarati szervezetek, az ifjusagi, egyetemista- és mas szervezetek kozé.

A civilszervezédés negyedik szakasza az eurdpai standardok befogadasa. A legutobbi
Jugoszlav Szovetségi Koztarsasdg Alkotmanyanak az ember és a polgar szabadsagaival,
jogaival és kotelezettségeivel foglalkozd része (2006 tavaszan, Montenegrd kivalasaval
hatalyon kiviil helyezve) garantalta az egyesiilésre és tevékenységre vald jogot. Fontos
kiemelni, hogy a bejegyzési elv érvényesiil, vagyis 2009 nyardn meghoztak az 1j
civilszervez6désr6l szolo torvényt (szerbiil: Zakon o udruzenjima). A szabalyozas szerint
egyszerisitették az alapitasi procedurat (a bejegyzés intézménye: Agencija za privredne
registre),'? vagyis az illetékes szerv ezt elvégzi minden elézetes jovahagyas nélkiil, 4m az is

127 www.statserb.sr.gov.yu

128 Lasd: Pravilnik 0 sadrzini, nacinu upisa i vodenja Registra udruzenja (Sluzbeni glasnik RS, broj 80/09) koji je
doneo ministar za drzavnu upravu i lokalnu samoupravu, kao i prate¢i obrasci, te tekst Zakona o udruzenjima
(Sluzbeni glasnik RS, broj 51/09).
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tény, hogy az illetékes szerv bejegyzési végzése nélkiil az egyesiilet tevékenységének nincs
jogalapja. Az Ujrabejegyzést az EU-s normék szerint 2010-ben kezdték el Szerbiaban.
Polgari egyesiiletet ma Szerbidban akar harom személy (nagykort allampolgar) is alapithat,
olyan, aki szavazati joggal rendelkezik. Azokat a szervezeteket, amelyek csak Szerbia
teriiletén fejtik ki tevékenységiiket, az 0j koztarsasagi torvénnyel Osszhangban veszik
nyilvantartasba. Egy 1j szervezetet az alapitok kozgyiilésén alapitanak meg, amikor
meghozzak az alapitasrdl szold hatarozatot, valamint az alapszabalyt. A torvény eldirja a
hatarozat tartalmat, valamint azt is, hogy melyek azok a kérdések, amelyeket az
alapszabdllyal rendezni kell. Ez lényegesen megkonnyiti és lerdviditi a bejegyeztetési
eljarast, mivel az illetékes szerv nem veheti nyilvantartdsba a szervezetet a teljes
dokumentaciéo nélkill. Tulajdonképpen csak akkor tiltjdk a szervezetek miikodését, ha
tevékenységiik az alkotmanyos rend erdszakos megdontésére, az allam teriileti egységének
megbontasara, a szavatolt emberi jogok és szabadsagok megsértésére iranyul, illetve
nemzeti, vallasi, faji vagy masfajta tiirelmetlenséget szitanak.

A civilszektornak a jovében érvényesiild tarsadalmi szerepét, lehetdségeit felbecsiilve
megallapithat6®®, hogy figyelemremélto tarsadalmi hatéerSrél van szo, amelynek foleg
helyi szinten fog néni a szerepe. A civilek — az eurdpai gyakorlatban elterjedt
szerepvallalasbol tanulva — lassan Szerbiaban is az 6nkormanyzatok partnereivé valhatnak.
A tapasztalatuk ¢és tudasuk (kommunikacidos készség, nyitottsdg, tarsadalom- ¢és
idegennyelv-ismeret, palyazati pénzforrasok), gyakorlatiassaguk (projektek megvaldsitasa,
konkrét tarsadalmi feladatok végrehajtasa, csoportmunka, kampany, képzések lebonyolitéasa,
hazai és kiilfoldi kapcsolatok), valamint mas elényos eréforrasaik révén hatékonyan tudnak
dolgozni, a kozosség érdekében. Ehhez azonban nélkiilozhetetlen a civil szervezetek
megujulasa, az allam reformja és a tarsadalmi kohézio is.

A reformfolyamatok alapja az, hogy a polgar a passziv kliensi pozicioja helyett attér
az aktiv részvételen alapuld statusra, amikor elvarasainak megfeleléen ¢ maga hatarozhatja
meg az igényelt szolgaltatasokat. Ez a nyitott részvételi demokracia elvét elfogado, az aktiv
polgar szerepét kiemeld 0 vezetési stilus radikalisan megvaltoztatna az allam és a hatalom,
valamint a civil szervezetek viszonyat is. A nonprofit szektor mint a polgarok érdekeinek
tolmacsoldja és érdekvédelmi tényezdje igy mar nem abba avatkozna bele, amihez ,,semmi
koze”, és nem is lenne marginalis szerepe a szerb tarsadalomban. Az ij kommunikacios
mddszerek és az egylittmiikdodési gyakorlatot biztosité modellek még nem honosodtak meg
az orszagban, igy a civilek még nem legitim partnerek az allami doéntéshozatalban sem. Az
allam nem szivesen ruhazza at a szolgaltatasait a maganérdekeltségli iigynokségekre vagy a
civil szektor szerepldire. Ezért fontos az, hogy a civilek erételjesebben és hatarozottabban
Iépjenck fel az allam reformjat eldsegitdé és tamogatd akcidikkal. Nemcsak a helyi
onkormanyzatokat, hanem a polgarokat is 6sztondzni kell a kozos munkara.

129 Molnar Verona: Civil szerepvdllalds a helyi fejlesztési programokban. Kézirat. Lasd a szabadkai székhelyii
Regionalis Tudomanyi Tarsasag archivumaban, 2006
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8.6. A civilek és a kozosségfejlesztés Vajdasagban

Az egyesiilésre valo jog szavatolva van a kisebbségek tagjai szamara is, vagyis a
torvénnyel Osszhangban oktatasi és kulturdlis szervezeteket, illetve egyesiileteket
alapithatnak. Ezek a szervezetek finanszirozhatok az Onkéntesség eclve alapjan, de
tamogathatja 6ket maga az allam is. Erdekes, hogy a nemzeti kisebbségek tagjainak joguk
van részt venni akar a nemzetk6zi nem kormanyzati szervezetekben is, ha azok nem karosak
az orszag érdeke szempontjabol. Ez az egyetlen példa, hogy torvénykezésiinkben a
»hemzetkdzi nemkormanyzati szervezet” megfogalmazast hasznaljak, noha nyilvanvaloan
azokra a szervezetekre vonatkozik, amelyek hatarainkon kiviil tevékenykednek.

Az eddigi felmérések ¢és empirikus kutatdsok alapjan a magyar érdekeltségli
szervezetek tobbségében megvan a megoldasra valo torekvés, hiszen a tarsadalmi nonprofit
szervezetek még mindig potcselekvéseket végeznek, atmeneti megoldasokat ajanlanak.
A vajdasagi civilszféra azonban expanzidja ellenére is eklektikus, szervezetlen,
egylittmikodés hijan nem attekinthetd, a kozosségfejlesztés civil eszkozeit sem definidlja.
A civiltarsadalom nem 1ép fel egységesen a kozosségfejlesztés terén, hiszen még mindig az
alarendeltség és kiszolgaltatottsag megsziintetésével kiiszkodik. Felmérései és elemzései
alapjan jelen helyzetben a vajdasagi (magyar) civilszféra mikodése legtobb esetben
bizonytalan, tevékenysét részben szervezési, vezetési, miikodtetési, fejlesztési és fenntartasi
hianyossag, részben talvallalas, parhuzamossag, informacio- és kompetencia-hiany jellemzi,
sok esetben egyszerre van jelen a pazarlas ¢és a nincstelenség. Mindezek kiilon-kiilon is, de
egyiittesen még inkdbb nagy anyagi és hatalmi fiiggdsre, szakmai és erkolesi
kiszolgaltatottsagra utalnak.

A vajdasagi lakossdg a szerbiai tarsadalmi-gazdasagi viszontagsadgos folyamatok
kozepette érzékeli a civilszervezddés Osszes problémajat. Az elmult tiz év tele volt
ellentmondasokkal, a lehet6ségek megvonasaval, problémakkal. Az emberek nem tudtak
képességeik és szandékuk szerint kibontakozni, munkat szerezni, a fiatalok pedig 6nallo
csaladi életet kezdeni. A tdrsadalmi fesziiltségek megmutatkoznak a polgarok
véleménynyilvanitasa, tarsadalmi OnszervezGdése soran iS. A problémaérzékenység még
nem jelenti azt, hogy nem biznak, nem reménykednek és feladjak az alternativ tarsadalmi
aktivitisokat. Nem szeretnek politizalni (a maultbeli rossz tapasztalatok miatt), de
szeretnének Europa, a demokratikus valtozasok része lenni. Csalad- és jovorientaltak,
minden vagyuk a béke, a 1étbiztonsag.

A civilszervezédést mindségében és kozossegformalo szerepében stabilizalni kell. A
magyar érdekeltségli civilszervezddés feladataként jelolheti ki példaul (a magyarlakta
onkormanyzatok teriiletén) a beruhazasi lehetdségek ndvelését, a vallalkozasi hajlam és a
foglalkoztatottsag serkentését. Aktivitast fejthet ki az allamositott és elkobzott vagyonok,
ingatlanok, foldek és egyhazi javak visszaszarmaztatasara. Javithat a vajdasagiak
tajékoztatasanak mindségén; sikrszallhat az 6nallo regionalis, magas szinvonalii média- és
informaciorendszer kiépitéséért. Kiilon figyelemre mélto a civilszervezédésben a fiatalok
érdekképviselete: visszafogottsag helyett a tartalékenergiajuk mozgdsitasara van sziikség.
Onkezdeményezésiik és dsszefogasuk elvezethet a magyar lakossag legszélesebb rétegéhez.
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9. A VALLASGYAKORLAS
JELLEMZOI VAJDASAGBAN™

Vajdasag tarsadalmi gyakorlatdban mindkét tartalom, az ,.etnikai” és a ,,vallasi” is,
Osszefonodik. A 90-es évek idején 1 valldsi magatartast fedezhettiink fel, mikézben a
nemzeti és a vallasi identifikalodas is erdsodott. Az 0j vallasi magatartasformak, Osszetett
netnikai-vallasi”  jelenségként, egy-egy nemzetiség korében mas-mas jellegzetes
viszonyulast mutattak az orszag jovOképe vagy példaul a haborls Osszetlizések kapcsan.
A tobbségi (szerb) nemzet a Iétbizonytalansag és az identitas-veszélyeztetettség
hangstlyozasaval jutott el a haborus Osszetlizések ,,megindoklasaig”, a Szerbidban ¢él6
kisebbségekre (magyarokra) viszont — o6nvédelmi reakcioként — a nemzeti és vallasi
elzarkézas volt jellemz6. A tarsadalmi koriilmények azt mutatjdk, hogy Szerbidban a
torténelmi egyhazakra egyre nagyobb teher nehezedik az orszag
demokratizalodasa/konszolidalodasa idején, egy olyan helyzetben, amikor a lakossag
kimeriilt a valsagok, a habort kovetkezményének feldolgozésa soran.

Feltehetd a kérdés, hogy vajon a vajdasagi magyarsag kisebbségi léte erdsiti-e az
egyhazakhoz és a vallashoz valod kotédésnek, mivel a vallasgyakorlas egyike a nemzeti
identitast erdsitd tényezOknek. A vajdasagi magyarok kozosségként vald megmaradasa és
¢életképessége ilyen helyzetben nemcsak a kulturalis és oktatasi intézményektdl fiigg, hanem
egyhazanak a nyitottsagatol és meguajulasi képességétol is.

9.1. El6zmények

Vajdasagban a trianoni dontés utan a magyarsag vallasi intézményrendszerének
jelentds része a szétszabdalt egyhazmegyék keretében mitkodott. A valamikori Kalocsai—
Bacsi Piispokség kétharmadat a Szerb—Horvat-Szlovén Kiralysaghoz csatoltak. Az
anyaorszagon kivill ragadt délvidéki magyarok ujraszervezddése a vallasi élet terén
nehézségekbe iitkozott. A 2. vilaghaboru utan kovetkezett az egyhazi iskolak, ingatlanok
kisajatitasa; a titoi Jugoszlavia tiltotta a nyilvanos vallasgyakorlast, amivel jelent6sen
megszakad az egyhaz befolyasa a kozéletre, politikara, oktatasra és nevelésre. A szocialista
eszme, a jugoszlav gondolkodas elterjedésével a vallads veszit kozéleti fontossagabol,
szerepe az identitds megnyilvanulasaban és a mindennapi életben is gyengiil. Jugoszlaviaban
csak parttagok tolthettek be vezetd poziciot, €s a parttagsaggal Osszeegyeztethetetlen volt a
vallasgyakorlds. Volt ra példa, hogy még az allasukbdl is elbocsatottak azokat, akik
templomban eskiidtek, vagy egyhazi tevékenységben, rendezvényen vettek részt.

130 Az eredeti szdveg publikalva: Gabrity Molnar Irén A valldsgyakorlds jellemzéi Vajdasdgban. In: Vajdasagi Pax
Romana Evkényve 2009—2010. (Szerk.: Pasko Csaba, Bogner Istvan, Béres Zoltan) Szabadka, 2010. pp. 100—124,
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1953 utan elkezd6dott az egyhazakat és a vallasi életet érintd megszoritasoknak a
fokozatos feloldasa. A hatvanas években ujraalakultak a plispokségek. Az 1962/63.
tanévben megkezdte miikodését a szabadkai Paulinum mint Piispokségi Gimnazium és
(Kis)szeminarium. 1965-t61 Jugoszlavidban megindult a liberalizacio. VI. Pal papa, 1968
januarjaban megalakitotta a szabadkai piispokséget®’. 1971 decemberében VI. P4l Jung
Tamast kinevezte ugyan a Banati Apostoli Kormanyzosag kormanyzo6java, és cimzetes
piispokké nyilvanitotta (1972-ben szentelték fel), de magat a piispokséget 1986-ig nem
sikeriilt felallitani."* Ezt Gjabb megszoritasokkal terhelt iddszak (1972-1982) kévette.

1989 utan viszonylag kedevezd valtozas allt be az egyhdzak életében is. A Szerb
Koztarsasag négy vallasi kozosségnek: az ortodoxnak, a katolikusnak, a mohamedannak és a
zsidonak megadta a vallasszabadsagot. A valldsi megoszlas a kovetkezd volt: 34%,
majdnem 8 milli6 ember, semmilyen vallashoz sem tartozik, az ortodoxok szama 6,8 millio,
a katolikusoké 4,5 millio, a mohamedéanoké 3,7 millié volt.**®* A kultuszminisztérium 1990
nyaran elrendelte, hogy a marxizmust tor6ljék az oktatasbol, és vezessék be a fakultativ
hitoktatast.

A szabadkai székhelyii, bacskai romai katolikus egyhazmegyéhez tartozo, mintegy
360 ezer hivé csaknem 80%-a magyar, a tobbi horvat, elenyész6 szamban német, szlovak és
ruszin. A nagybecskereki kdzponti banati egyhazmegyében €16 90 ezer katolikus hivonek
kb. 70%-a magyar. Amikor elindult a jugoszlav rendszer leépiilési folyamata, Szerbia a két
vajdasdgi romai katolikus piispokség ¢élén az addigi horvat (bunyevac) egyhazvezetok
helyett inkdbb magyarokat latott szivesebben. A szabadkai (Bacska) és a nagybecskereki
(Bénat) piispokség is magyar piispokot kapott™*,

A milosevi¢i korszak (90-es évek) idején uj vallasi magatartast fedezhettiink fel,
mikozben a nemzeti és a vallasi identifikalodas is er6s6dott. Egy-egy nemzetiség 0 vallasi
magatartasformai, dsszetett ,,etnikai-vallasi” jelenségként, mas-mas jellegzetes viszonyulast
mutattak az orszag jovoképéhez, vagy példaul a haboras Gsszetlizések kapcsan. A tobbségi
(szerb) nemzet a 1ét és az identitds veszélyeztetettségének hangsulyozasaval jutott el a
habortis Osszetlizések ,,megindoklasaig”, a Szerbidban él6 kisebbségekre (magyarokra)
viszont, onvédelmi reakcioként, a nemzeti és a vallasi elszigetelddés volt jellemzo.
Fiiggetleniil a nemzetiségi hovatartozastol a valsagos években mindenkire karakterisztikus
volt a csalad és az egyhaz fel¢ fordulds. Szerbidban/Vajdasagban a lakossag nemzeti és
vallasi hovatartozasa kozott jelentds Osszefiiggés van. Az , etnikai” és a ,vallasi” is
osszekeveredik, egymast kiegésziti. Feltehetd a kérdés, hogy vajon a vajdasagi magyarsag
kisebbségi 1éte erGsiti-e az egyhazakhoz és a wvallashoz valé kotddést, mivel a
vallasgyakorldas egyike a nemzeti identitdst erdsitd tényezéknek.

Ehhez hasonlé véleményen vannak mas vallasszociologusok is. ,,Jugoszlavidban
nagyon népszertiek voltak a vegyes hazassagok, és altalaban senki sem kérdezte a masikat,
melyik népcsoporthoz tartozik, most hirtelen fontossa valtak ezek a kiilonbségek, és a
vallasi identitds megélése egyszerre csak a masoktdl, az ’ellenséges népek’-t6l valo

BLEls6 piispoke Zvekanovi¢ Matyas volt.
iii 1971 elétt a kormanyzoi feladatokat 1ényegében a belgradi érsek, Gabriel Bukatko latta el.

Forras:
http://www.keresztenymagyarorszag.hu/tortenelem/egyhaztortenet/ Az+egyh%E1z+a+vil%E1gh%E1bor%FAk+%
E9s+az+azt+k%F6veto+korokban/4.+r%E9sz:+A+katolikus+egyh%E1z+t%F6rt%E9nete+1914-
t%F5l+a+k%F6z%E9p-kelet+eur%F3pai+orsz%E1gokban
134 Bacskaban, 1989 jiniusaban, Pénzes Janos, Banatban pedig, 1988 februarjaban, Huzsvar Laszl6, majd 2008-tol
Német Laszl6 lett a megyés piispok.
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elhatarolodast jelentette. ElsOsorban a nemzeti egyhazak megerdsddésével visszatért a
vallasi ontudat nemzetiségi alapon val6 vallalasa (szerb = ortodox; horvat = katolikus stb.).
Ezek a folyamatok a vajdasagi magyarokra is kihatottak, és koziilik is egyre jobban
azonositottak magukat a katolikus, illetve a protestans vallassal. (1/i¢, 2007: 9)

9.2 . Vajdasag lakossaganak vallasi megoszlasa

A szocialista eszme és a szekularizacié hatisara a méasodik vilaghdbort utan**® mind
tobben vallottdk magukat ateistanak, kijelentve, hogy nincs wvallasuk, nemzeti
hovatartozasukhoz viszont ragaszkodtak, vagy egyszeriien jugoszlavnak mondtak magukat.
1953-ban az akkori Jugoszlavia teriiletén a lakossdg 13%-a hitetlennek vallotta magat.
A politikai és nacionalista események hatdsara azonban 1991-ben a lakossagnak minddssze
2%-a vallotta csak magat ateistanak. Legtobben csatlakoztak nemzetiik hagyomanyos
vallasadhoz, hiszen a politika ujra megosztotta az embereket vallasuk szerint is.

Vajdasagban 2002-ben a lakossag vallasi Osszetétele igen heterogén képet mutatott,
de majdnem ugyanazt lattuk, mint a nemzeti hovatartozas esetében észleliink: legtobb a
pravoszlav, vagyis a szerb—montenegroi (a lakossagnak csaknem a 69%-a), 6ket a
katolikusok kovetik (20%, f6leg magyarok, horvatok); a harmadik helyen a protestansok
allnak, a lakossagnak mintegy 3,5%-a"°. A muzulmén vallistuak szama jelentéktelen.

30. tablazat: Vajdasag lakossaganak megoszlasa vallasi hovatartozdsa szerint — 2002

A vallasossag tipusa Lélekszam % arany
Osszesen 2 031992 100
Pravoszlav 1401 475 69,0
Katolikus 388 313 19,1
Iszlam 8073 0,4
Protestans 72 159 3,6
Egyéb 5369 0,3
Nem hivd 12538 0,6
Hatarozatlan 101 144 5,0
Ismeretlen 42 876 2,1

Forras: Szerbiai Statisztikai Hivatal: Stanovni$tvo 3: 2003. p. 12

A 2002. évi népesség-Osszeszamlalaskor a vajdasagiaknak majdnem 5%-a nem
nyilatkozott vallasi hovatartozasarol és tobb mint 2% esetében ismeretlen maradt ez az adat

35 Jugoszlavia 1945. november 29-én szdvetségi népkoztarsasag lett. Az 1946-os alkotméany kimondta az egyhéz és
az allam szétvalasztasat. Vallasszabadsagot igértek, de vallasiildozés kovetkezett. 1946 végéig a papsag 13%-at
kivégezték, mintegy 50%-at bebortonozték. A katolikus iskolakat és szervezeteket megsziintették, az egyhazi életet
majdnem teljesen megbénitottak. A plispokok 1952-ben erélyesen tiltakoztak Tito elnoknél, mire 1960 utan lassan
javult a helyzet. Egyezmény jott létre 1966-ban a Szentszék és Jugoszlavia kozott, majd 1970-ben a két fél
helyreallitotta a diplomaciai kapcsolatokat (1970. augusztus 14-én Belgradba érkezett a pronuncius). 1968-ban
Bacskat, 1986-ban Banatot 06nallo piispokség rangjara emelték szabadkai és nagybecskereki (Zrenjanin)
székhellyel. Tito 1971-ben ellatogatott a Vatikanba.

138 A vajdasagi magyar hiv3 népességnek mintegy 1/8-a reformatus vallasu.
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(majdnem 150 ezer ember). Feltehet6en kozottilk van az ateistak egy része vagy a vallasi
identitasuk tekintetében bizonytalan személyek. A magyarok 88%-a romai katolikus (kb.
230 ezer ember), nem egész 6%-a protestans (koztikk van kb. 15 ezer reformatus és 10 ezer
evangélikus). Azon tilmenden, hogy Vajdasagban ma viszonylag kevesen valljak magukat
ateistanak (0,61%), megallapithatjuk, hogy a vallasossag és a valldsi tudat fejlédése novekvo
iranyt mutat. Néhany évtizeddel korabban szinte minden vallasszocioldgiai kutatds arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a vallasos emberek a tarsadalom marginalis csoportja (Sergej
Flere: 1977. p. 597—620). A titoi korszak vallasossaganak a grafikonja azt tandisitja, hogy a
vallasgyakorlast foleg a kisebbségek vesztették el, a tobbségi nemzet és a jugoszlavok
korében viszont nem kopott meg olyan jelent6sen a vallasossag.

27. grafikon: Vallasossdg a titoi és az azt kovetd idokben
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A hatvanas évek liberdlisabb idészakdban még azt magyaraztdk a parthi
szocioldgusok, hogy a szekularizacid a vajdasagi kdrnyezetben olyannyira tomegessé valt,
hogy a lakossag 22%-a ateista. Akkor a ritkasdgszamba mené kérddives modszerek szigoru
kritériumot szabtak a valldsossag megallapitasara. Ha valaki nem jart templomba, nem
ismerték el a valladsossagat, de a templomba allami alkalmazott, parttag, pedagdégus be se
tehette a labat. A hetvenes évek kozepén ,,megallapitottak™, hogy vallasi megnyilvanulasok
mar csak a falvakban, az idOsek, a parasztsag és a n6k korében vannak jelen. A kilencvenes
évek balkani tarsadalmi ziirzavaraban megvaltozott a helyzet, azota viszonylag nagyszamu
varosi értelmiségi, sot fiatal jar templomba.
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9.3. A hitélet koriilményei ma

A nemzeti kisebbségek hitéletiikben nemcsak azért kiizdenek, hogy az istentiszteletet
sajat anyanyelviikon hallgathassak, hanem sok egyéb vallasi és nemzeti sérelem ellen is, ami
éri Oket. Jellemzd a vallasi jellegii sérelmekre, hogy dsszetarto hatasuk van, hisz még azokat
is sujtjak, akik nem egyhazias beallitottsaguak. Példaul egy-egy vallasi esemény betiltasa,
korlatozasa altalanos etnikai liggyé valik, és szélesebb koroket érint, mint hinnénk.

Egészen a kozelmultig jellemz6 volt, hogy az dllam nem talalja meg a kellé mércét
az egyhazhoz valo viszonyuldsra. NVagy tulsagosan is figyelembe veszi a véleményét, vagy
teljesen  kizarja az  dllampolitikabol. Az  allamvezetOség egyrészt a  Szerb
hegemoniatorekvésekkel biztositotta a pravoszlav egyhaz dominancidjat ezen a teriileten, a
vagyon visszaszarmaztatasat is elkezdte, s a kosovoi egyhdzi értékek védelmét
sorskérdésként kezeli; masrészt a nem pravosziav templomok és egyhdzak védelmét
elhanyagolta.

Délvidékre jellemzd a vallasgyakorldas kétféle effektiv jelenléte: tobb nemzetiség
megjelenhet egyazon felekezetben, de ugyanakkor a hivé 6sszlakossag legalabb hét egyhaz
kozott oszlik meg, mely egyhazakat a Szerb Koztarsasag torténelmi egyhazaknak
nyilvanitotta. Ezek: pravoszlav egyhaz, romai katolikus egyhaz, reformatus keresztyén
egyhéaz, agostai hitvallasu evangélikus keresztyén egyhaz Szerbiaban, szlovak evangélikus
egyhaz, zsid6 hitkozség és iszlam felekezet. Az anyanyelv hasznalata a hitélet
gyakorlasdban a masodik vatikéni zsinat utan példamutat6é volt a régidoban. A t6bbnyelvii
kérnyezetben a liturgia néha két, sot harom (magyar, horvat, szlovak) nyelven folyik.
Bacskaban féleg a bunyevac—magyar kombinacié a gyakori. Eléfordul, hogy a kiilonb6zo
nyelvii misék valtogatjak egymast, de megesik az is, hogy egyazon misén tobb nyelven
beszél a pap a hivokhoz'®.

A hatalomvaltast kovetéen Zoran Dindi¢ miniszterelnok bejelentette, hogy a Szerb
Ortodox Egyhaz zsinatjanak tagjaival folytatott megbeszélés alapjan bevezetik az iskolai
vallasoktatast 2001. szeptember 1-t6] mint valaszthato tantargyat. A hitoktatas engedélyezve
lett 7 tradicionalis mono-etnikus egyhazban: a szerb ortodox, Katolikus (rémai és gorog
katolikus) egyhaz, zsido hitkozség, muzulman hitk6zség, reformatus keresztyén egyhaz,
szlovak agostai hitvallasu evangélikus egyhaz, valamint az agostai hitvallast evangélikus
keresztyén egyhaz szamara'®. A kormanyrendeletet 2002. aprilis 25-én két torvény kovette,
amelyek alapjan az iskola koteles biztositani a vallasoktatast, amennyiben (altalanos iskolas
didkok esetében) a sziilok vagy a kozépiskolas didkok (sziileik tudtaval) ezt barmilyen
létszamban kérelmezik. Néhany évvel késébb a hitoktatas vagy az etika tantargyak
kotelezGen valaszthatok lettek az alap- és a kozépszintii oktatasban is.

Becslések szerint a szabadkai piispokség, a katolikus tobbségili plébaniak teriiletén
atlag 62%-ban jartak a diakok iskolai vallasorara, néhany faluban a 100%-ot is elérte a
szamuk, a vegyes vallasi kozegben pedig 60-70% kozott mozgott. A nagybecskereki

37 Talalkoztam olyan magyar kozépkort vagy idSsebb hivével is, aki csak bunyevacul/horvatul tudott folyékonyan
imadkozni vagy gyonni; ugyanakkor megtortént horvat anyanyelvii személlyel is, hogy csak magyar nyelvii
hitoktatasban részesiilhetett a legkzelebbi templomban.

138 Megallapithato, hogy dominans hatasa a pravoszlav egyhaznak van, az iskolanaptarban ugyanis a szerbség
hagyomanyos nemzeti linnepei keriilnek el6térbe, mint példaul a Szent Szava-nap altalanosan kételezd
megiinneplése.
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piispokség teriiletén a gyermekeknek csaknem 70%-a vett részt az iskolai hitoktatasban vagy
az iskolan kiviil tartott hittanorakon, habar csak fele résziik jart rendszeresen misére.
A reformatus Keresztyén egyhaz és az evangélikus Keresztyén egyhdz Magyarorszagon
kiadott tananyagot hasznal.

A valasztas a hitoktatas és a polgari nevelés kozott foleg sziildi sugallatra torténik,
mikézben a pedagogusok tobbségének érezhetden'®® megnétt a bizalmatlansaga az egyhazi
személyek irant. Az iskolak tanari kara tobbségének véleménye szerint az ortodox egyhazi
személyek dominalnak a tobb tannyelvii iskolakban; a hitoktatok felkésziiletlenek vagy nem
mindig kompetensek. Fontos tudni, hogy a teoldgiai ismeretek birtoklasa nem elég a
hitoktatashoz, sziikséges a pedagodgia és a didaktika ismerete is. Az iskolai keretek kozott
foly¢ hitoktatasra kiilon fel kell késziilni, hiszen kiilonféle tarsadalmi kdzegben és heterogén
diakcsoportoknak kell kozvetiteni a hittant. Metodikai kurzusok tartasara véllalkozhat a
Magyar Tannyelvii Tanitoképzd Kar'® és a Teolobgiai Katekétikai Intézet' is. Emlitést kell
tenniink a Paulinumrol™? mint Piispokségi Klasszikus Gimnaziumrol és Szeminariumarol.
Az 1962/63. tanévben kezdte meg munkgjat. Eleinte csak két tagozata volt, ma négy
kétnyelvii osztalya nyilik. Els6 otthona a Katolikus Kor volt, majd 1965-ben felszentelték az
0j épiiletét, mara pedig felujitottak. A Paulinum mint gimnazium és szeminarium az
egyetlen egyhazmegyekozi intézmény Szerbidban. Az iskola klasszikus irdnyzati nyelvi
gimnazium.

2006-ban a szerb parlament elfogadta, majd a koztarsasagi elnok, a helyi és
nemzetkdzi civil szervezet és vallasi kozosség tiltakozasa ellenére, aldirta a torvényt'*
(amely nem mindenben felel meg a Szerbia altal 2004-ben ratifikalt eurdpai emberi jogi
konvencionak). Mindenesetre a vallasi kozosségek bejegyzését és miikodését kaosz kiséri
ma is. A jogi helyzetik tisztizatlan: a lelkészek nem részesiilnek &llami anyagi

139 Szakmai becslés, alkalmi interjik és véleménynyilvanitasok alapjan.

40 2006-ban, majd a bolgnai elvek alapjan 2010-ben megkapta a miikddési engedélyt a szabadkai Magyar
Tannyelvii Tanitoképzé Kar. Az Ujvidéki Egyetem keretében mitkodé szabadkai tanitoképzé az elsd vajdasagi
magyar autondm felsGoktatasi és kutatointézmény. Ujabban a hitoktatds és a polgari nevelés terén igyekszik
specializalo kurzust akkreditalni.

11 A Teologiai Katekétikai Intézet (TKI) fiskolai szintii oktatasi intézmény, amely teoldgusi-hitoktat6i diplomat
ad végzbseinek. 1993-ban alapitottdk Szabadkan. Ma mintegy 80 magyar, illetve 40 horvat hallgatdja van. A
hallgatok tanulmanyaik befejeztével lelkipasztori kisegit6ként dolgozhatnak a plébaniakon a piispok kinevezésével,
illetve hitoktatok lehetnek altalanos- és kozépiskoldkban. A képzés nyolcszemeszteres, a teoldgiai tantargyakon
kiviill a hallgatok altalanos miveltséget nyujtd tantantargyakbol is vizsgaznak, egyes teoldgiai targyakbol
(dogmatikabol, egyhaztorténebdl, liturgikabol, katekétikabol, erkolcesteologiabol ¢és  biblikumbol) pedig
szigorlatoznak. A 20 tagl tanari kar nagy része vajdasagi, de vannak tantargyak, amelyeket magyarorszagi
vendégtanarok adnak eld. Az intézet kétévente nyit uj évfolyamot, melyre sikeres felvételi vizsgaval juthatnak be a
palyazok.

192 A Paulinum megalakulasakor nemzetkozileg elismert volt. A vatikani minisztérium beleegyezésével jott létre, s
az akkori kommunista Jugoszlavia jovahagyasaval nyilt meg, de miikodését csak azok a felsdoktatasi intézmények
ismerték el, amelyek jonak lattak. Pl. a Jogi Karra a végzetteknek csak a dékan jovahagyasaval lehetett
beiratkozniuk. A kilencvenes években eltorolték ezt az iskolat, majd ujra bejegyezték, de nem kapott allami
tamogatast. Ujabban teljes korii elismerést nyert, 1étjogosultsagat torvény szavatolja, allami tamogatasban is
részesiil.

143 | Zakon o crkvama i verskim zajednicama” (Torvény az egyhazakrol és vallasi felekezetekrdl), Sluzbeni glasnik
36, 2006, 3—29. old.
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tamogatasban'**. 2005-t61 a 7 torténelmi egyhaz vallasi szolgaltatasai mentesek az altalanos

forgalmi ad6tél, de ugyanakkor késik a beigért vagyon-visszaszarmaztats, a karp6tlas™*.

9.4. Az etnikai vallasok a mindennapi életben

A wvallas etnikai jellegét nyilvanvaloan fel lehet fedezni a régid tarsadalmi
gyakorlataban. Mindkét tartalom, az ,etnikai” és a ,vallasi” is Osszefonodik, egymast
kiegésziti a sajat kultura megélése és az 6nazonossag-tudat megfogalmazasanak nemzeti és
vallasi tere. Osszetett ,.etnikai-vallasi” jelenségeknek vagyunk szemtanui. (Papp: 2004: p.
227.). 16 példa erre, hogy miért maradhatott meg az ateizmus évtizedei alatt is olyan
fontosnak a szerbek életében a slava'®. A slava (a védSszent) napjan eltavozhat a
munkahelyérél az inneplé™’. A szerbeknél az utobbi két évtizedben megfigyelhettiik, hogy
a nemzetiségi dimenzi6 tilhangsilyozasa (,nemzeti vallds”) elsorvaszthatja a
vallasi/spiritualis tartalmat, mikozben a papsag korében tulstlyban van a politikai feladatok
végzése a lelkipasztori feladatok karara.

Vajdasagban a romai katolikusok masképpen élik meg felekezeti hovatartozasukat.
Ide tartoznak a magyarok és a horvatok. A két kisebbségnek k6zo6s plébaniai, imakozosségei
is vannak foleg Eszak-Bacskdban. Vajon a kozos kisebbségi 16t és a kozos felekezet
kozelebb hozza-e egymashoz, Gsszekapcsolja-e ezt a két etnikumot? Ugyanaz a katolikus
egyhdz, ugyanaz a piispokség, piispok és mégis itt-ott megjelenik a rivalitas: melyik nyelv
lesz elényben, melyik lesz az egyhdz vagy a papképzés hivatalos nyelve?

A papsag képviseldi szerint a kozos kisebbségi azonossagtudat és a felekezeti
konfliktusok egy tjfajta nacionalizmust sziilhetnek. A vallasi hasonloésagok tehat nem
elegendék a nemzeti/nyelvi kozeledéshez. A horvat és a magyar vallasi vezet6k a vallasi
igehirdetésen kiviil féleg a sajat etnikai-kulturalis jegyeiknek az apoloi.

A magyarok vallasossiga kapcsan, a Kdrpat Panel nemzetkozi identitdskutatis™®
sordan 2007-ben tobbek kozott kerestiik a vallds fontossdagdt a vajdasdagiak értékrendjében“g.
A felkinadlt értékskalan (1— nem fontos, 5 — nagyon fontos) a megkérdezett alanyok
kiilonbozé dolgok/fogalmak koziil valaszthattak. A vilaszadok legtobben a kiovetkezoket
értékelték: pénz, csalad, vallas, munka, erkdlcs. A legmagasabb atlagjegy 2,8, a
legalacsonyabb 1,3 volt. A mintaban érezhetéen felfedezhet6 a vallalkozoi hajlam, amikor a

144 2004 marciusa 6ta kivételek a Kosovoban ¢él6 szerb ortodox papok, szerzetesek és apacak, akiknek a
tarsadalombiztositasat és nyugdijjarulékanak a fizetését ideiglenesen magara vallalta a szerb kormany.

1% A vagyon-visszaszarmaztatasnak megvan a jogi hattere: ,,Zakon o vraéanju (restituciji) imovine crkvama i
verskim zajednicama” (Torvény az egyhazak ¢és vallasi kozosségek javainak visszaszarmaztatasarol/
restituciojarol), Sluzbeni glasnik 46, 2006, 169—173. old.

148 A slava (olvasd szlava) a védészent névnapjahoz k6t3d6 csaladi hagyomany6rzé bucsi/iinnepség.

7 p1. Purdevdan — Gydrgy napja majdhogynem szerb nemzeti iinnepnek szamit.

18 A Kéarpat Panel 2007 nemzetkdzi kutatis célja: megismételheté identitas-felmérés és idSszerti
magatartasvizsgalat. Kutataskoordinator: MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutatd Intézete, vajdasagi partner:
Magyarsagkutatd Tudomanyos Tarsasag (Vajdasagban 380 f6s minta)

19 Lasd: Gabrity Molnar Irén—Réc Livia: Vajdasdg (Szerbia); In. Karpat Panel 2007, A Karpat-medencei
magyarok tarsadalmi helyzete és perspektivai. Gyorsjelentés. Szerk.: Papp Z. Attila, Veres Valér. Kiadé: MTA
Etnikai-nemzeti Kisebbségkutato Intézet (Budapest), 2007. pp. 139—143
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létfenntartas all a kozéppontban, utana pedig a béke, csalad, szerelem, baratsag kovetkezik.
A véleményezes Osszesitett atlagjegyei igy alakulnak: 2,8 atlagjeggyel szerepel a kdzdsségi
élet fontossaga, majd kovetkeznek a létproblémak (pl. hogy mindig megszerezhesse, amit
akar, vagy a valtozatos élet). A vallas 2,4 atlagjeggyel viszonylag fontos helyen szerepel,
utana a vezetésre és dontésre vald jog kovetkezik. A szépség vilaga és az istenhit, a siker, a
szakmai érvényesiilés, hogy mindig elérjiik céljainkat, hogy segithessiink masokon, hogy
tiszteletben tartsuk masok véleményét, a mértékletesség még a 2 érték felett vannak.

31. tablazat: Az értékek atlagjegyei a magyarok korében — 2007

Sorsz. | Elsodleges értékek dtlagjegy | sorsz. | értékek dtlagjegy
1. K6z6sségi problémak 2,8 14. Hagyomanyok 1,9
2. Hogy megszerezhesse, amit akar 2,5 15. Onmegvaldsitas 1,9
3. Valtozatos élet 2,5 16. Magyarsag 1,9
4. Vallas 2,4 17. Pénz 1,8
5. Vezetésre/dontésre valo jog 2,3 18. Erkolesosség 1,8
6. A szépség vilaga 2,2 19. Munka 1,7
7. Istenhit 2,1 20. Személyes szabadsig 1,7
8. Hogy segithessen masokon 2,0 21. Megbecsiilés 1,7
9. Mértékletesség 2,0 22. Jo emberi viszonyok 1,6
10. Siker 2,0 23. lgaz baratsag 15
11. Szakmai érvényesiilés 2,0 24, Szerelem, boldogsag 14
12. Tiszteli masok véleményét 2,0 25. Csalad 1,3
13. Hogy mindig elérje a céljait 2,0 26. Békés vilag 1,3

Forras: Karpat Panel 2007, A Karpat-medencei magyarok tarsadalmi helyzete és
perspektivai, Gyorsjelentés, 2007. pp. 139—143

A templomba jarasi szokdsok megfelelnek a korabbi kutataseredményeknek™™: a
vajdasagi magyaroknak kb. a fele évente jar misére. 35,5%-a fOleg karacsonykor és
hisvétkor megy el a templomba, de ha ehhez hozzaadjuk azokat, akik évente egyszer vagy
még ritkabban jarnak templomba (20%), akkor ez a valaszadok tobbsége. Mindossze 3,5%-a
jar hetente tobbszor, 14,7%-a hetente, 13,6%-a havonta rendszeresen templomba. A
vélaszadok majdnem 10%-a sosem megy el a templomi misére.

0 Valldsi identitiskutatds a vajdasagi felndtt magyar lakossdg kérében — empirikus kutatasszervezés a
Magyarsagkutatd Tudomanyos Tarsasag révén (koordinator: Gabrity Molnar Irén, 562 kérdéiv Vajdasagban) az
Aufbruch nemzetkozi vallasszociologiai projekt keretében (vezeték Tomka Miklds és Gereben Ferenc) a KOD
(Budapest) kozvetitésével, 2000.
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28. grafikon: Milyen gyakran jar templomba? Karpat Panel 2007
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A vallasi szertartast fontosnak tartjadk a térség magyarjai, de inkabb
hagyomanytiszteletb6l vagy nemzeti szokasként, példaul elhalalozaskor (91,3%) vagy
hazassagkotéskor (majdnem 89%), sziiletéskor/kereszteléskor (88,7%). A vallasi
onbesorolaskor a vajdasagiak 63,7%-a azt nyilatkozta, hogy vallasos ember a maga médjan.
Minddssze 30% vallasos az egyhazi szertartas szerint.

29. grafikon: Valldsosnak tartia magat? Karpat Panel 2007
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Viszonylag kicsi azoknak a szama, akik ateistinak valljak magukat. Az Isten a
vajdasagiak életében 7-es fontossagu értéket kapott a tizes értékskalan. Az Isten fontossaga
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az életkorral n6, de a fiatal és az id6s generacio kozott a megjeldlt atlagérték kiilonbsége
mindossze 1,3. Az Istenhez vald ragaszkodas a fiatalok szamara 6,2 atlagjegyet kapott, a
korosabbaknal (35 év felett) ez az érték 7 felett van.

~30. grafikon: Mennyire fontos Isten az On életében? Karpat Panel 2007
Atlagok korcsoportok szerint (1. egyaltalan nem fontos... 10. nagyon fontos)
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Ha kiilon kutatjuk a mai fiatal generdcio vallasossagat (Gabrity Molnar: 2002: p.
275), akkor hasonl6 adatokhoz jutunk. A kdzelmult valsagos, félelmekkel telitett tarsadalmi
kozérzete csaladkozpontava és vallasosabba tette Szerbiaban az embereket. A kozélettdl
valé menekiilés a vajdasagi fiatalokat egyrészt csaladorientalttd tette, de a hataron tuli
magyarok kozlil mégis a vajdasagiak jarnak legkevésbé templomba (Gereben: 2002).
A tarsadalomban észlelt erkolcsi krizis feloldasat nem mindenki talalta meg a hitben.

A Mozaik-2001 nemzetkdzi ifjiisagkutatast a budapesti Nemzeti Ifjusagkutato Intézet
megrendelésére végeztiink el™. A terjedelmes kérdéiv szamos kérdése kozott volt a vallasi
identitas kérdéscsoport is. Az adatokbdl kitlinik, hogy a magyar valaszadok tobbségét
sziiletéskor roémai katolikus felekezetben keresztelték meg (88%), 2,6%-uk pedig
reformatus. A valaszadok 7,5 szdzalékat nem keresztelték meg. A fiatalok 20%-a kimondja,
noha, hogy sziilei megkeresztelték, nem igazan vesz részt a hitéletben.

L A Mozaik 2001 — Kérpat-medencei fiatalok projektum keretében a vajdasagi empirikus lekérdezést és
adatfeldolgozast a szabadkai Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag koordinalta. 1526 (1017 magyar és 509
szlav) fiatalt (15 és 28 év kozottieket) 24 magyarlakta telepiilésen kérddiveztiink.
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31. grafikon: A valldsossag megélésének modja a fiatalok korében — Mozaik 2001
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A mintaban igen kevesen valldsosak az egyhdz tanitasa szerint (11,6%). Tobbségben
vannak azok, akik ,,a maguk mddjan” vallasosak (64%), és joval kevesebben azok, akik az
egyhaz tanitasat kovetik. Noha a fiatalok csoporthovatartozas tekintetében vallaljak a vallasi
kozosséget, a tanitdsok kovetésében mar joval kevésbé elkotelezettek. A fiatalok szamara
inkabb a sajatos vilagkép, a remény a fontos. Az egyértelmilen nem vallasos csoportok
dsszesitett aranya kb. 14%. Osszhangban azzal, hogy a valaszadok tobbségére nem jellemzd
az egyhaz tanitasainak kovetése, hanem inkabb a sajatsagos mddon vald vallasossag, a
vallasgyakorlas is ritka. A fiataloknak majdnem a fele csak évente néhanyszor latogat el a
templomba (46%), és sokan ennél is ritkdbban keriilnek a vallasi kozosségiik korébe.
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32. grafikon: 4 vallasgyakorlds gyakorisaga (templomba jards) — Mozaik 2001
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A fiatalok tobbsége hisz Istenben vagy legalabbis egy felsébb hatalomban. A
hatarozatlanok aranyszama 6,7, az ateistaké pedig 5,2 szazalék. Az egyértelmiien istenhivok
a minta koriilbeliil negyedét alkotjak, a kételked6k, de emellett magukat istenhivéknek
mondok aranya a legnagyobb. A ,magasabb hatalomban” hivk szamottevé kisebbséget
alkotnak (14,4%).

A vajdasagi magyar népcsoport igazolja a tételt, hogy a kisebbségi 1ét altalaban
»kedvez” az egyhdzakhoz és a vallashoz valdé kotddésnek, mivel a vallisossig és a
vallasgyakorlas altalaban egyike a nemzeti identitdst erdsité tényezéknek. A lefolytatott
vallasszociologiai kérddivezés (2007) a vajdasagi felndtt lakossag korében vallasosabb
helyzetre utalt, mint a 2001-ben megkérdezett (15—28 éves) fiatalok véleményének
elemzése. A fiatalok szintén valldsosnak valljak magukat, de a templomba jaras és a
vallasgyakorlas legtobbjiik részére idegen.
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9.5. Fiatalok a hitoktatasrol

A 2001/2002. tanév megkezdésekor Szerbiaban a kovetkezd lehetdségek voltak jelen
a beiratkozaskor: hitoktatas, polgari nevelés, mindketté vagy egyik sem. Novemberben
megkezdddott a hitoktatds a kovetkezd eredmények alapjan: szazalékban kifejezve a
hitoktatasra az altalanos iskola elsé osztalydban a didkok 53%-a iratkozott be, a
kozépiskolaban pedig 29%-a.

A kozépiskolasok véleménykutatdsa soran*?, 2004-ben, 215 szabadkai gimnazista és
kozgazdasagi kozépiskolas kérdbivezése tortént meg. A minta magaban foglalta a szerb,
magyar, horvat kozépiskolasokat, megfeleld aranyban, tannyelv és valldsi hovatartozas
szerint. A kutatdseredmények megmutattak, hogy a tanulok 50%-anak semmilyen Otlete
nincs azokkal a témakkal kapcsolatban, amelyeket a hitoktatas tantargy keretében tanulni
szeretne, s6t a tanulok 80%-a soha nem olvas vallasi témaju publikéacidt, szoveget. A
szabadkai kozépiskolasok 60%-a a hittant, 40%-a a polgari nevelést valasztotta. Logikus,
hogy a megkeresztelt tanulok szivesebben valasztjak a hittant, mint a polgari nevelést. A
kovetkez6 grafikonok 215 valaszadd szorddasat mutatjak abszolat szamokban.

33. grafikon: 4 hitoktatas valasztasa a szabadkai kézépiskolakban — 2004
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A szabadkai kozépiskolasok tobbsége, kortarsaihoz hasonldan, ,,a magam mddjan
vagyok vallasos” kategoriat valasztja (a valaszadoknak tobb mint a fele). Természetesen a
hittanosok kozott talaljuk az eldirasosan vallasosak zomét (a minta kb. 1/5-€).

152 Marciki¢ Aleksandra egyetemi hallgato empirikus kutatdsa Szabadkan: Povezanost socio-demografskih odlika i
stavova udcenika srednjih Skola i izbora izmedu predmeta veronauke i gradanskog vaspitanja (2004). Mentor:
Gabri¢ Molnar Iren.
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34. grafikon: 4 kozépiskolasok vallasgyakoridsi szintje — 2004
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A kozépiskolasok templomba jarasi szokdsai nagyobb szorodast mutatnak, de szintén
a vajdasagi lakossag magatartasat kovetik, vagyis legtobben évente néhanyszor térnek be a
templomba. Természetesen a hittanos fiatalok gyakrabban jarnak misére, mint a polgari
nevelést hallgatok.

35. grafikon: 4 kozépiskolas fiatalok templomba jardsi szokdsai — 2004
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A kozépiskolasok tobb mint a felének véleménye Szerint a hittanérak hasznosak az
altalanos miveltség szempontjabol, a mindennapi életben viszont mar joval kisebb haszndt
veszik a hittannak. A valaszadok minddssze koriilbeliil 1/4-e tudja hasznositani a hittanéran
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tanultakat az életében. Elképzelhetd, hogy a fiatalok valéban nem azt kapjak az iskolai
hittandrakon, mint amire vagynak, nincsenek tudatdban a vallastan 6rak vagy a polgari
nevelés szerepének.

A szociologus szemével mérve a vallasnevelésnek a régidban nemzeti
identifikalodasi szerepe is van. Az itt €16 kisebbségek szdmara a hitoktatdsnak nemcsak
ismeretbOvités vagy személyi magatartasforma kialakitdsa a célja. A hitoktatdsnak —
kiilondsen a szorvanyban — kettds a szerepe: vallastanitas, de anyanyelvapolas és -gyakorlas
is. Végil is egyik egyhdz sem elégedett az iskolai hittanérdk tartdsaval, mindegyikiik
tovabbi oktato-felkészitdé programokat szervez az iskolan kiviil is: pl. konfirmaciéra vagy
bérmalasra valo  felkészités, vasarnapi iskoldk, gyermek-bibliadrak, korusok,
cserkészcsapatok, tdborozasok szervezése.

Konkluzio: A vajdasagi magyar népcsoport is igazolni latszik azt a tételt, hogy a
kisebbségi 1ét altalaban fokozza az egyhazakhoz és a vallashoz vald kotddést, mivel a
vallasossag és a vallasgyakorlas altalaban egyike a nemzeti identitast erdsito tényezéknek.
Kiilénésen fontos figyelembe venniink azt, hogy ha a magyarsag vallasi miveltségi szintje
alacsony, vagy ha a vallastudata korszertitlen, magyar azonossagtudata pedig csupan etnikai
hagyomanyokon alapul, akkor a modern eurdpai tarsadalmi viszonyok kézepette mindkét
jelleg — vagyis mind a felekezeti, mind pedig a nemzeti — egyarant elmosodhat.**®

13 Jakab Attila: Vergddésben, Magyar kisebbségek ,.torténelmi” egyhdzai az atalakulé Europaban, EOKIK,
Eurépai Osszehasonlité Kisebbségkutatasok Kézalapitvany, Budapest, 2007, 200 oldal. Internet: www.eokik.hu
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9.6. Osszefoglalé

. A titoi korszakban a szekularizacio hatasara az egyhdz ,, kiszoruldsa” nem jart egyiitt a
ritus jelentdségének elhalvanyoddsaval, mert ezek a jelenségek a nemzeti hovatartozas
meghatarozoi is.

Szerbiaban jelentds Gsszefliggés van a lakossdg nemzeti és vallasi hovatartozasa kozott.
Vajdasagban mindkét tartalom, az ,,etnikai” és a ,,vallasi” is dsszefonodik, igy 6sszetett
etnikai-vallasi” jelenségekkel talalkozunk.

. Amikor a belhabort sujtotta jugoszlav tarsadalomban Osszeomlottak az évtizedekig
fennallo szocialista értékek, az egész lakossag ,,légiires térben” talalta magat. Egyrészt
hatott a vilagnézetvesztés, mdasrészt, a gazdasdgi valsadg okozta bizonytalansdg. A
hdborus veszély, a régi értékrend felbomlasa miatt az emberek elfordultak a kozélettdl,
és a csalad, a vallasi kiscsoportok, a sziik barati kor felé fordultak.

. Vajdasagban kevesen valljak magukat ateistanak, de a feln6tt magyar lakossag fele csak
évente jar misére, kb. 20%-a pedig hetente, ami arra enged kovetkeztetni, hogy a valldsi
szertartas/ritus fontos, de inkabb hagyomanyorzésbol vagy nemzeti szokasként. A vallasi
Onbesorolaskor a vajdasagiak 63,7%-a azt nyilatkozta, hogy ,,vallasos a maga modjan”,
és mindossze 30%-a ,,vallasos az egyhazi szertartas szerint” (2007).

. A vajdasagi fiatalok elmualt hisz évben tele voltak problémakkal, a minimalisra
sziikiiltek a lehetdségeik. A kozéletbdl valo menekiilés a fiatalokat is csaladorientaltta
tette, de ettél még nem lettek szorgalmas templomba jarok. A tarsadalomban észlelt
erkdlesi krizis felolddsdt nem mindenki taldlta meg a hitben, pedig ,divat lett” a
templomba jaras. Ezt a kozeledést a vallas felé az egyhdz képvisel6i nem minden esetben
tudtak hasznositani és kezelni. Uj szerepldk jelentek meg a hitéletben, ami azt jelenti,
hogy az egyhdazaknak is valtozik a helyzetiik, a szerepiik és a sulyuk.

. A kutataseredmények megmutattak (2004), hogy a kézépiskolasok 50%-anak semmilyen
otlete nincs a valldsi temakkal kapcsolatban, sdét a tanulok 80%-a soha nem olvas valldsi
témdju publikdciét. 2004-ben a szabadkai kozépiskolasok 60%-a a hittant, 40%-a a
polgari nevelést valasztotta. A megkeresztelt tanulok szivesebben valasztjak a hittant, és
a polgari nevelést is, és természetesen tobbet jarnak a misére, mint azok, akiket a sziileik
nem kereszteltek meg. A kozépiskolasok legtobbje nem tudja eléggé hasznositani a
vallastan orak anyagat.

. A rendszervaltasok ¢és az elvandorlas eredményeképpen tobbszordsen atrétegz6dd
magyar kisebbség Szerbidban szambelileg, gazdasagi erdnlétében, intellektualisan és
kulturdlisan is Osszezsugorodott. Ha ezzel egyidejlleg esetleg magaba zarkozo
kozossége valik, akkor fokozatosan elvesziti innovativ elemeit, alkotokészségét és
fejlodési képességét. A tarsadalmi koriilmények azt mutatjak, hogy Szerbidban egyre
nagyobb teher nehezedik a torténelmi egyhazakra az orszag konszolidalasa idején, egy
olyan helyzetben, amikor a lakossag kimeriilt a valsagok, a habort kovetkezményének
feldolgozasa soran. A vajdasdagi magyarok kozosségi megmaraddasa és életképessége
ilyen helyzetben nemcsak a kulturadlis és oktatasi intézményeitol fiigg, hanem egyhdzdanak
a nyitottsagatol és megujulasi képességétol is.
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After words

Sociology or the “science of society” is a field of science that investigates the social life
around us. The sociologist is an expert who analyses, investigates the social phenomena
around themselves that result of people’s cohabitation.

The following volume contains studies that can be regarded as research reports or readings
as well mostly for experts on human sciences. The aim was to introduce such analyses of
phenomena that deal with the demography and social practices of our region, i.e. Vojvodina.
Therefore, the volume begins with the region’s demographic introduction. This knowledge
enables the recognition of various social (economic, political, cultural) regularities, the
characterization of the human labor force in Vojvodina, the interpretation of various social
behavior problems and their understanding as well as the analysis of minority existence. The
discussed topics of the volume are identity research, migration, youth research, career
building, political and religious problems — all these through the example of Hungarians in
Vojvodina. During the topic selection I did not intend to form a synthetic unity, but rather to
introduce the empirical research carried out that | did. The volume can also be used as a
source for students who are interested in the minority life of Hungarians in Vojvodina
(seminars and research) or intend to carry out a research of their own. To achieve this latter,
workshops and special qualifications are required.

Some studies have already been introduced during various presentations, group research,
project reports and some have been published.

Subotica, 6th April 2011 Irén Gabrity Molnar
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Poruka autora

Sociologija proucava savremene drustvene dogadaje, izmedu ostalog i ponasanje drustvenih
i interesnih grupa, komunikaciju ljudi. Sociolog fakticki posmatra i empirijski istrazuje
drustvena zbivanja, pojave koje nastaju suzivotom ili interakcijom.

Ova knjiga je namenjena pre svega humanim stru¢njacima (regionalisti, sociolozi,
politolozi, ekonomisti, pedagozi, antropolozi), jer su sabrane one studije, analizirani
projekti, rezultati empirijskih istrzivackih rezultata, koji se odnose na drustvenu praksu i
ponasanje stanovniStva u Vojvodini. Pored kratkog prikaza regiona sledi demografska
analiza stanovni$tva i najzad rezultati pojedinih istrazivanja vezanih za interesno ponasanje
pojedinih drustvenih grupa u odredenim okolnostima u regionu. Dobijamo sliku o
drustvenoj, kulturoloskoj, ekonomskoj i politickoj praksi u ponasanju pojedinih segmenata
stanovniStva. Namera mi je bila da prepoznamo uzro¢no-posledicne veze izmedu
istorijskih/drustvenih dogadaja, ljudskog ponaSanja i stavova pojedinih druStvenih grupa.
Obradene teme su sledece: identitet, migraciona kretanja, suzivot viSenacionalne zajednice,
savremeno ponasanje mladih, Sanse u obrazovanju i izgradnji karijere, politicki
stavovi/problemi i religioznost. U sve ove teme sam uglavnom ukljucila polozaj i stavove
vojvodanskih Madara.

Prilikom izbora pojedinih studija nisam se trudila da one budu u organskoj povezanosti jedni
sa drugima, zato je sadrzaj ove knjige pomalo eklekti¢na. Problematike su bazirane na onim
originalnim empirijskim istraZivanjima u kojima sam i sama ucestvovala zadnjih deset
godina.

Knjiga sluzi proucavanju nacina Zivota i poloZaja manjine u Vojvodini i studenti mogu da je
koriste za izradu seminarskih, diplomskih radova, kao i za izvornu literaturu kod novih
empirijskih istraZivanja i projekata. Namera mi je da i pomocu ove knjige — putem
istrazivackih radionica i kurseva — uvedem mlade stru¢njake u samostalno sociolosko

istrazivanje.

Pojedine teme i studije su preradene, skracene ili proSirene u odnosu na ranije pripremljene
publikacije ili istrazivacke izvestaje.

Subotica, 06. 04. 2011. Iren Gabri¢ Molnar

MELLEKLETEK
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10. A szerzé6 szakmai életrajza és publikaciéi
(Vdlogatds publikaldsi idérendben)

Gabrity Molnar Irén 1954. december 31-én sziiletett Lukacsfalvan, Nagybecskerek
kozségben.

Tanulmanyi életut:

Intézmény / Datum (-t6l, -ig) Megszerzett diplomak:
Kozgazdasagtudomanyi Kar, Szabadka (1973—1977) | Kozgazdasagtudomanyi egyetemi diploma
Politikai Tudomanyok Kara, Belgrad (1977—1981) A politikai tudomanyok magisztere
Politikai Tudomanyok Kara, Belgrad (1982—1986) A politikai tudomanyok doktora

Tagsag szakmai szervezetekben:

v' A Magyar Tudomanyos Akadémia kiilhoni kdztestiileti tagja (2000-)

v' A Magyar Tudomanyos Akadémia Magyar Tudomanyossag Kiilfoldon Elnoki
Bizottsaganak allando meghivott tagja (Budapest, 2005-)

v' Az MTA Regiondlis Kutatasok Kozpontja Kiils¢ Tanacsado Testiiletének tagja
(Budapest—~Pécs, 2010-)

A Vajdasagi Magyar Akadémiai Tanacs alelndke (2008-)

A Magyarsagkutatd Tudomanyos Tarsasag alapito tagja és elnoke (Szabadka, 1991, 1995-)
A Regionalis Tudomanyi Tarsasag alelnoke (Szabadka, 2006-)

A Magyar Tannyelvii Tanitoképz6 Kar Tanacsanak alelndke (Szabadka, 2006—2010)

A Vajdasagi Magyar Tudomanyos Tarsasag tagja (Ujvidék, 1997-)

A Magyar Szociologiai Tarsasag tagja (Budapest, 1987-)

A Magyar Professzorok Vilagtanacsanak tagja (Budapest, 1998-)

A Vajdasagi Magyar Fels6oktatasi Kollégium Tudomanyos Bizottsaganak elnoke, tutora
(Ujvidék, 1997-)

v A Vajdasagi Magyar Fels6oktatasi Tanacs tagja (Ujvidék, 1994-1997)

v' A Vajdasagi Magyar Osztondijtanacs tagja (Szabadka, 1998-)

v' A Magyar Nemzeti Tandcs Fels6oktatasi Bizottsaganak szaktanacsosa (Szabadka, 1995—
2000)

v' A Magyar Nemzeti Tandcs Fels6oktatasi és Tudomanyiigyi Bizottsaganak tagja
(Szabadka, 2010-).

v A Kanizsai Szociografiai Milhely kutatoja (Magyarkanizsa, 2002-2008)

AN N N N YN NN

Jelenlegi beosztisa, munkaviszonya: egyetemi rendes tanar az Ujvidéki Egyetem

Kozgazdasagtudomanyi Kardn, vendégtanar a Magyar Tannyelvii Tanitoképz6 Karon
(Szabadka)

Kulcskompetenciai: gazdasagi szocioldgia; oktatasszociologia; emberieréforras-,
kisebbségszociologiai kutatas; politikai rendszer

Szakmai tapasztalat: (a jelenlegi tevékenységgel kezdve)
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Diatum Székhely Oktatasi szervezet Pozicio Tevékenység leirasa
Alap- és akadémiai stidiumok
Szociologia (szerbiil,
e . magyarul), PhD iskolaban:
1997— Szabadka UJ..V ideki Egy ?tem’ Eg){eteml rendes Sociologija ljudskog resursa
Kozgazdasagi Kar tanar . e .
regiona (A régi6 emberi
eréforrasanak szocioldgiaja)
tantargyak
[l\iil;/ldzlrﬂ.r]iiﬁetimi Oktatasszocioldgia, Szociologia
2006— Szabadka gyar fannyeivu Vendégtanar alapjai, Csaladszociologia,
Tanitékeépz0 Kar Telepiilésszociologia
Szabadka pulessz g
Szegedi
- Tudomanyegyetem, . . Régio- és orszag-tanulmanyok
2008 Szeged Juhasz Gyula Vendégtanr (Szerbia) specializalo kurzus
Pedagogiai Kar
Zombori Tanitoképzd
1998—2006 | Szabadka Kar Szabadkai Vendégtanar Oktatasszociologia
Kihelyezett Tagozat
BP Gabor Dénes
1997—2009 | Szabadka Foéiskola Szabadkai Konzulens tanar Konzultaciok, vizsgaztatas
Konz. Kozpont
1992—1997 | Szabadka Kozgazdasagi Kar Rendkiviili tanar Szociologia
. L. . Politikai rendszer, Szociologia,
1987—1992 | Szabadka Kozgazdasdagi Kar Egyetemi docens Az emberi erdforrsok fejlédése
19841990 | Ujvidék Bolcsészettudomanyi Vendégoktato Tarsgda}omlsmeretek,
Kar Szociologia
1979—1987 | Szabadka Tanitoképz6 Foiskola Féiskolai tanar Filozofia, Tarsadalomismeretek
1978—1979 | Szabadka Ko6zgazdasagi Kar Tanarsegéd Pf)lmkal rendszer, Szociologia,
Filozofia
19861988 | Szabacka | |0/ AIBNAOMANT | pyirniyeies | Tudomény- és oktatsiigy
1974-1976 | Szabacka | <orASABNAOMANT | peyinneiyeties | Hallgatoi iigyeke intéz
Datum Székhely Tudomanyos intézmény | Pozicid A tevékenység leirdsa
Magyar Tudomanyos .
2000— Budapest Akadémia Kiilhoni Tag Osztondijas kutatd
Koztestiilet
Magyar Tudomanyos
Akadémia Magyar " . . S .
2005 Budapest Tudoményossig gllgando meghivott ?vajidals?gl kutatémiihely
Kiilfldon Elnoki 9 cpviseioje
Bizottsag
2010— Budapest— Az MTA Regionalis Kiils6 tanacsado Vajdasagi kutato,
Pécs Kutatasok Kozpontja testiileti tag felkért tanacsadd
Datum Székhely Civil szervezet Pozicid Tevékenység leirasa
Magyarsagkutatd Alapito tag, kutato, Az MTT, kutatasal.na'k,'
1991— . A ,, - rendezvény koordinalas,
Szabadka Tudomanyos Tarsasag | vezeté 1995-t61 1
tanulmanykotek szerkesztdje
s .. | Alapito tag, Gazdasagi stratégiai fejlesztési
2006— Szabadka R?gloqalls Tudoményi alelnok, kutatas- tervek és projektumok
Térsasag ., . .
koordinator kidolgozasa
Vaidasaei Magvar K+F stratégiai tervek és
2008— Ujvidék Jdasagl Vagy Alapito tag, alelndk | palyazati kritériumok
Akadémiai Tanacs . . .
kidolgozasa, alapkutatasok
2004— Ujvidek Vajdasagi Magyar Tag Témavezetd szaktanar,

Felséoktatasi Kollégium

konzulens,

144




konferenciaszervezés

Vajdasagi Magyar

A magyar oktatasi miniszter

2004 Ujvidek Felséoktatasi Fejlesztési g{“zg i overetd kinevezésében tandcsadé, vajd.
Tandacs ottsagvezeto magyar felsdokt. stratégiai terv
Magyar Nemzeti Tanacs .
2003—2010 | Szabadka Felsdoktatési Bizottsg Tag Szaktanacsos
Magyar Nemzeti Tanacs
2010— Szabadka FelsGoktatasi és Tag Szaktanacsos
Tudomanyos Bizottsag
e, Vajdasagi Magyar . . . .
2002— Ujvidék Felsdoktatdsi Tanics Tag A tudomanyos bizottsag elnoke
1998— Szabadka | y2idasigi Magyar Tag Szakbizottsagi munka
Osztondijtanacs
Egyetemalapito
. Bizottsag, a Magyar s Az alapité elaboratum
2003—2006 | Szabadka Tannyelvii Tanitoképzo Titkr, tag megirasa, alapitasi feladatok
Kar Alapit6 Bizottsaga
Vajdasagi Ayaorszagi tamogatasok
19951998 | Szabadka Osztondijtanacs Tag elosztasanak kritériumrendszere
Magyar Professzorok Konferenciaszervezés,
1998— Budapest Vildgtanicsa Tag elnokségi kiiltag (1999)
1997 Ujvidék Vajdasigi Magyar | 1.6 tag Kutaté, eldads
Tudomanyos Tarsasag
1989— Budapest Magyaf Szociologiai Tag Tag
Téarsasag
Datum Székhely Kotet, folyoirat Pozici6 Tevékenység leirasa
Magyarsiglutato Szerkesztd és
1998— Szabadka Tudomanyos Tarsasag P Szerkesztés és publikalas
- felel6s kiado
konyvsorozata
2006— Szabadka | Regiondlis Tudoményi | ) 4o Szerkesziés & publikélés
Tarsasag konyvei
Human Innovdcios
Pécs— Szemle — Human
2010— . Innovation Review; SzerkesztOségi tag | Szerkesztés és publikalas
Kaposvar . R ,
University Pécs and
Human Exchange Fond
20042011 |Szabadka | A\rACS — kozéleti Szerkesztéségi tag | Szerkesztés és publikalas
folyoirat
2008—2009 |Szabadka | ) aidasdgi Modszertani | o oy Szerkesztés és publikalds
Kozpont
1997— Szabadka I,JJ K?p”— P edagogu sok SzerkesztGségi tag | Szerkesztés és publikalas
¢s sziilok szaklapja
Szabadka Létink ~
1978—1995 e, tarsadalomtudomanyi Szerkesztségi tag | Szerkesztés és publikalas
Ujvidék .
folyoirat
Datum Székhely Alapitvany Pozicié Tevékenység leirasa
Alapito, 1214 <
1996 Szabadka | Dr. RehdkLaszlo Alap | igazgatobizottsagi | SZOTVanybol érkezett didkok
tag kollégiumanak miikodtetése
Alapito, Alapito tag (2005-), a
2005— Szabadka Pannénia Alap kozgytilési, Kozgyiilés (2006-) és a
kuratoriumi elnok | Kuratorium (2008-) vezetése
Az oktatdsi és a Vajdasagi palyazati kiirasok és
2007—2010 | Budapest MEH - Sziiléfold Alap | szakképzési Jdasagl paly

kollégium tagja

elbiralasok
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2010—

Szabadka

MNT Szekeres Laszld

Kuratériumi tag

Vajdasagi palyazati kiirasok és

Alapitvany elbirdlasok
Idészak Hely Osztondijak Pozicié Teljesitmény
- . - . 9,5 tanulméanyi atlagjegy feletti
1974—1977 | Belgrad Stlpe_:ndlja Narodnih A KOZg,e.lZd' Kar egyetemi teljesitmény és
heroja hallgatoja ; S
tarsadalmi aktivitas
Stipendija grada i T
1975—1977 | Subotica Subotice najboljim hAaEO;g,?;d' Kar ?tlzaegyete;l; t?ﬂesﬁmeny es
studentima g2ty Eegy aap)
20002005 |Budapest | A% MTA Arany Janos |1 404005 kutato | Ludomanyos kutatds és
Osztondija tanulmanyiras
(HIMO) Az MTA Egyéni és csoportos
2005— Budapest Etpikai-nemzeti Tudomanyos . tu%i):)mémyos k}:natés és
Kisebbségkutatod kutato, 6sztondijas L
ok o tanulmanyiras
Intézetének 6sztondija
Integrating (trans)national
Submitted to the Swiss | Projekttéma- migrants in transition states
2010—2013 | Bern, Svajc [ National Science koordinator, kutato | (IMIG) Research project in the
Foundation (SNSF) 6sztondijas framework of the cooperation
programme SCOPES
Iddszak Hely Zsiirizés - szervezet Pozicio Teljesitmény
2002. nov. 1,' VMTDK o 1 A palyazati dolgozatok
Szabadka tarsadalomtudomanyi zstirielnok s
15—17 o elbiralasa
szekcid zsliritag
2003. nov. Ujvidék tzzir\s/eilzle;lrc?n}ft domanyi stirielnok A palydzati dolgozatok
14—16 v alomtu y zsu elbiralasa, eredményhirdetés
szekcid zsliritag
2004. nov 3. VMTDK A palyazati dolgozatok
. ' Zenta tarsadalomtudomanyi zstirielnok elbiralasa, a zsiiritagok
19—21 o o P
szekcid zsliritag koordinalasa, eredményhirdetés
2005. nov 4. VMTDK A palyazati dolgozatok
on Szabadka tarsadalomtudomanyi zstirielnok elbiralasa, a zstiritagok
19—20 o - P
szekcio zsliritag koordinalasa, eredményhirdetés
Magyar Koztarsasag
Szabadka S%abadka[ o A magyar tudomény tinnepe
.. | Fékonzulatusa, Belgradi 1 -
Kosztolanyi Naovkovetséze. a alkalmabol meghirdetett
2005. nov. 3 | Dezs6 £y £ | . zstirielnok dolgozatok elbiralasa, a
- Magyar Nemzeti Tandcs e S
Nyelvi , . zsliritagok koordinalasa,
N Magyar tudomanyossag BT
Gimnazium o iy eredményhirdetés
a Vajdasagban cimii
esszépalyazata
Ujvidék, 5. VMTDK A palyézati dolgozatok
2006. nov. AUTTPE D) o o c s o
Technologiai | tarsadalomtudomanyi zstirielnok elbiralasa, a zstiritagok
17—19 S o PP
Kar szekcio zsliritag koordinalasa, eredményhirdetés
Magyar Koztarsasag
Szabadkai
Szabadka, Fékonzulatusa, Belgradi A magyar tudomany tinnepe
Magyar Nagykovetsége, a alkalmabol meghirdetett
2006. nov. 21. | Tannyelvii Magyar Nemzeti zstirielnok dolgozatok elbiralasa, a
Tanitoképz6 | Tanacs: Magyar zsiiritagok koordinalasa,
Kar tudoményossag a eredményhirdetés
Vajdasagban cimii
esszépalyazata
2007. nov. Ujvidék, 6. VMTDK A palyazati dolgozatok
16—18. Technoldgiai | tarsadalomtudomanyi zstirielnok elbiralasa és a zsiiritagok
Kar szekcio zstiritag koordinalasa, eredményhirdetés
2007. nov. 7. | Ujvidéki Magyar Koztarsasag zsiirielnok A magyar tudomany tinnepe
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Egyetem Szabadkai alkalmabol meghirdetett
Bolcsészet- | Fékonzulatusa, Belgradi dolgozatok elbiralasa, a
tudomanyi Nagykovetsége, a zsliritagok koordinalasa,
Kar Magyar Nemzeti Tanacs eredményhirdetés
Magyar tudomanyossag
a Vajdasagban cimii
esszépalyazata
Ujvidek, | /; YMTDK tudoményos A pélyézati dolgozatok
2008. nov. . .. | bizottsaganak elndke, a 1 T o -
Technologiai |, . zstirielnok elbiralasa és a zstiritagok
21—23. tarsadalomtudomanyi s 1 .
Kar . koordinalasa, eredményhirdetés
szekcid zstiritagja
Magyar Koztarsasag
Szabadkai
Fékonzulatusa, Belgradi A magyar tudomany iinnepe
Zenta Nagykovetsége, a alkalmabol meghirdetett
2008.nov. 12. [ o, ', Magyar Nemzeti zsiirielndk dolgozatok elbiralasa, a
Varoshaza f e s
Tanacs: Magyar zsliritagok koordinalasa,
tudomanyossag a eredményhirdetés
Vajdasagban cimii
esszépalydzata
Szabadka, 8. VMTDK tudomanyos
Magyar bizottsaganak elndke, a A palyazati dolgozatok
2009. nov. . ; P T, C s P
Tannyelvi tarsadalomtudomanyi zstirielnok elbiralasa, a zstiritagok
20—22. o PP
Tanitoképzd | szekcid zstiritagja koordinalasa, eredményhirdetés
Kar
Magyar Koztarsasag
Szabadkai
Fokonzulatusa, Belgradi A magyar tudomany tinnepe
Nagvbecskerek Nagykovetsége, a alkalmabol meghirdetett
2009. nov. 11. [ ,29YDe Magyar Nemzeti zsiirielnok dolgozatok elbiralsa, a
[Varoshaza o P Py
Tanacs: Magyar zsliritagok koordinalasa,
tudomanyossag a eredményhirdetés
Vajdasagban cimii
esszépalyazata
A Vajdasagi Magyar
Diakszovetség
Szabadka (VaMaDiSz) A palyazati dolgozatok
2010. jan. 28. Népkir ' kozépiskolasoknak zsliritag elbiralasa, a zstiritagok
P $z010, kilencedik ,,1 koordinalasa, eredményhirdetés
BIZTOS” éltalanos
milveltségi vetélkeddje
. XI. TUDOK Vajdasagi PO
2010. nov. 20. Z?ntal, . Regionalis Konferencia | zsiiritag A p,a!y?zatl dolgozatok
Gimnazium elbiralasa
9. VMTDK
e, tudoményos PR
2010. nov. UJVldek’, . . | bizottsaganak elnoke, a e 1 A pa!ygzatl dol”g(?zatok
Technologiai | P zsiirielnok elbiralasa, a zsiiritagok
26—28. tarsadalomtudomanyi -y PR
Kar R koordinalasa, eredményhirdetés
szekcid zstritagja
Kitiintetések:
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Az Ujvidéki Egyetem a kivalé egyetemi tanulmanyi atlagaért (9,65) és kozéleti
tevékenységéért Diploma Narodnih heroja kitlintetésben részesitette (1978).

A magyar oktatasi miniszter (Budapest) oktatoi és kozéleti tevékenységéért Groéf
Klebelsberg Kuno Emlékérmével tiintette ki (2000).

A Vajdasagban ¢él16 magyarsag érdekében végzett tudomanyos, oktatdi, kozéleti
tevékenysége elismeréseként a Magyar Koztarsasag miniszterelnoke altal
alapitott kitiintetésben, Kisebbségekért Dijban (Budapest) részesiilt (2005).

A Magyar Tudoményos Akadémia Magyar Tudomanyossag Kiilfoldon Elnoki
Bizottsdga (Budapest) Arany Janos Kiemelkedé Tudoményos Teljesitményért
Dijban részesitette (2009).

Az Ujvidéki Egyetem Kozgazdasigi Kara (Szabadka) fendllisanak 50.
évforduldja alkalmabol Eziist Emléklapot (Srebrna povelja) adomanyozott
szamara (2010).

Valogatott publikiciés eredmények, kutatasok:

19 tudomanyos monografia/kdnyvfejezet irdja;

7 egyetemi tankonyv (szerzo €s tarsszerz0); 4 egyetemi jegyzet/
szoveggylijtemény;

tobb mint 130 publikalt tanulmany, szakdolgozat szakmai és tudomanyos
folyoiratokban;

135 tudomanyos/szakmai konferencian valo részvétel;

47 kutatasi projektum.

Onillé monogrdfidk:

1.

2.

Gabrity Molnar Irén: 4 tdrsadalmi-politikai szervezetek és a kiildottrendszer, (1981).
Szerk.: Magossy Lasz10, Kiadé: Forum Konyvkiadé, Ujvidék/Novi Sad. p. 111.
Gabri¢-Molnar Iren: Gde je akcija sindikalno organizovane radnicke klase?, [Hol tart
a munkasok szakszervezeti akcidja?] (1989) 316.343.63 (497.1); Szerk., redaktor:
Goran Obradovi¢, Kiadé: Savremena administracija, Beograd, ISBN 86-387-0056-3; p.
104.

Konyvek tarsszerzokkel:

3.
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Dr. Korhecz Tamas, Dr. Gabrity Molnar Irén és Deli Andor: Tolerancia-épiték —
Graditelji tolerancije — Construcors of tolerance (Vajdasagi toleracia-program
euroregionalis és EU-adaptacigja); 316.647.5 316.72. Kiado: Magyarsagkutato
Tudomanyos Tarsasag €s a Pannonia Alap (Szabadka) kdzos haromnyelvii kiadvanya,
Pannon fiizetek 1., Szabadka, 2007. ISBN 978-86-85221-08-0. pp. 1—122.



Kistérségi taviatok — SWOT- és Mactor-elemzés Délvidék regiondlis fejlesztéséhez
(tarsszerzok: Somogyi Sandor, Lakner Zoltan, Kajari Karolina, Sefcsich Gyorgy,
Gabrity Molnar Irén, Ricz Andras) 330.34:005.52:005.33(497.113). Szerk. Dr.
Somogyi Séandor ¢és Mirnics Zsuzsa. Kiado: Regionalis Tudomanyi Tarsasag,
Szabadka, 2007. ISBN 978-86-86929-01-3. pp. 1—100.

Konyv- és tanulmanykétetek fejezeteinek irdsa:

5.

10.

11.

12.

Gabrity Molnar Irén: A jugoszlav tarsadalmi kornyezet elemzése a nemzeti
kisebbségek szempontjabol. In: Vajdasagi iitkeresé. Szerk. Gabrity Molnar Irén és
Mirnics Zsuzsa. Kiadd: Magyarsagkutatdé Tudomanyos Tarsasag, mtt 2. kotet:
Szabadka, 1998. pp. 13-32.

Gabrity Molnar Irén: Gazdasagi életiink titveszt6i, Szellemi élet: elszigeteltség vagy
nyitottsag?, Vallasi életiink. In: Vajdasdgi marasztalo, Szerk. Gabrity Molnar Irén és
Mirnics Zsuzsa, Kiad6: Magyarsagkutatd Tudomanyos Tarsasag, mtt 3. kotet.
Szabadka, 2000. pp. 53-68, pp. 69-88. pp. 159-171.

Gabrity Molnar Irén: A jugoszlaviai magyarok vandormozgalminak okai és
méretei. In: Fészekhagyo vajdasdgiak, Tanulmdnyok, kutatdsok, statisztikak. Szerk.
Gabrity Molnar Irén és Mirnics Zsuzsa. Kiado: Magyarsagkutatdt Tudomanyos
Tarsasag, mtt 4. kotet. Szabadka, 2001. pp. 115-162.

Gabrity Molnar Irén: Régiok Jugoszlaviaban, 415-427 old.; Az 1989 utani politikai
torésvonalak Jugoszlaviaban, 524-534 old.; In: Nemzeti és regiondlis identitds
Kozép-Eurépaban, (Magyar-Holland egyiittmiikodési program) A Regionalis és
Kisebbségi Kultardk Kutatomiihelyének kiadvanya. Szerk. Abraham Barna, Gereben
Ferenc, Stekovics Rita; Kiadé: Pazmany Péter Katolikus Egyetem
Bolcsészettudomanyi Kar, Europa-tudomanyok Kozpontja, Piliscsaba, Magyarorszag,
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Hataron ativel6 tudomany/oktatas. In: Uj Kép, Pedagogusok és sziilok folyoirata,
2007. okt.-nov., IX. évf., 8-9 szam, ISSN 1450-5010. Kiado: Vajdasagi Mddszertani
Kozpont, Szabadka, pp. 7-11.

Oktataskutatasi térségek — A kozgazdasagi és szocioldgiai tudomanyok oktatasa és
a kutatasok perspektivdja Vajdasagban. In. A délvidéki magyar tudomanyossag —
Vajdasagi Magyar Tudomanyos Tarsasag (tud. tanacskozas — 2005). Szerk. Szalma
Jozsef. Kiadé: Atlantis Ujvidék, 2007, pp. 153-165.

A Kkulturalis érintkezések hatidsa a fiatalok magatartisara (vajdasagi
tapasztalatok). In: Kultira — miivészet — tarsadalom a globalizalodo vildgban
(konferenciakétet). Kiado: Szegedi Tudomanyegyetem, Juhasz Gyula Pedagdgusképzé
Kar Feln6ttképzési Intézet, Szeged, 2007, pp. 196-206.

A vajdasagi magyarok regionalis tudata. In: A hatarok kutatdja tanulmanykotetben
Pal Agnes tiszteletére. Szerk.: Szénoky Ancsin Gabriella, P4l Viktor, Karancsi Zoltan
(Szegedi Tudomanyegyetem). Kiado: Magyarsagkutatd Tudomanyos Tarsasag,
Szabadka, 2007, pp. 91-98.

Friss diplomasok karrieritja és esélyei a Vajdasagban. In: Kitekintés — Perspective,
Tudomanyos ¢és kulturalis folyodirat, XI. évf., 12. szdm. Kiado: Tessedik Samuel
Foiskola, Gazdasagi Foiskola Kar, Békéscsaba, tarskiadok: Univerzitea de Vest
,»Vasile Goldis” Arada és Univerzita Mateja Bela Ekonomska fakulta Banska Bystrica;
ISSN szam 1454-9921, 2007, pp. 76-82.

A bolognai folyamat és a felséoktatas reformja. In: Fels6oktatasi tajékoztato,
Vajdasagi Magyar Diakszovetség, 2008/2009, nyomtatvany és CD formaban. Kiadé:
Szegedi Tudoményegyetem Polgéaraiért Alapitvany, Nemzeti Civil Alapprogram
tamogatasaval, Szeged, 2008, pp. 4-13.

Karakteristike ljudskog resursa u regionu (Demografske promene i migracije u
Vojvodini i susednim regionima). In: Anali Ekonomskog fakuleteta u Subotici, br.
19/2008. Kiado: Ujvidéki Egyetem, Kozgazdasigtudomanyi Kar, Szabadka, 2008, pp.
65-74.

A szerbiai és a vajdasagi civil tarsadalom és civil szektor. In: Vajdasagi betekinto.
Diosi Viola (szerk.), Szeged: EIKKA — Europai Ifjusagi Kutatd-, Szervezetfejleszto €s
Kommunikacioés Kézpont, Baba és Tarsa, 2008, pp. 99—127.
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Higher educational chances in Vojvodina — ethnical research. In: Ethno-Kulturelle
Begegnungen in Mittel- und Osteuropa, Socialia, Studienreihe Soziologische
Forschungsergebnisse, Band 94. Ed: Erika Hammer—Laszl6 Kupa (Hrsg.), Verlag Dr.
Kovacs, Hamburg, 2008, pp. 233-245.

Kisebbségi  autonémia-torekvések a  Vajdasagban (a tartominy Wj
alapokmanyanak tiikrében). In: Kisebbségi autonémia-tdrekvések Kozép-Europaban
— a multban és a jelenben c. konferenciakdtet. Kiad6: BD Studid, Pécs, 2009, pp. 117—
129.

Tehetséges tanar a tehetséggondozas szolgalataban. In: A tehetségek szolgalataban,
I. nemzetkdzi tehetséggondozo konferencia, III. tehetségnap/Ill dan talenata, Kiado:
Bolyai Farkas Alapitvany a Magyarul Tanul6 Tehetségekért, Zenta, 2009, pp. 52-60.
Magyar kozoktatasi intézmények részvétele a vajdasagi felndttoktatasban. In:
Esélyt ado felnodttképzés — konferenciakdtet (Magyarkanizsa, 2009. 03. 28), Pannon-
forras halozatépités Vajdasagban. Kiado: Grafoprodukt, Szabadka, 2009, pp. 7-19.

A felséoktatas reformja és a bolognai elvek. In: Fels6oktatasi tajékoztatdo 2009/10,
nyomtatott és CD formatumban. Kiadé: VAMADISZ, Szabadka-Ujvidék, pp. 4-20.
Az oktatas és identitas. In: Uj Kép — Pedagdgusok és sziilok folyoirata. Kiadé:
Vajdasagi Modszertani Kozpont Szabadka, 2009/1-2. szam, pp. 15-18.
http://www.ujkep.net/index.html (2009. februar 19.)

Oktatasi reformfolyamatok Szerbiaban. In: A tanitoképzés jovoképe, I1. nemzetkozi
tudomanyos konferencian elhangzott munkak gylijteménye (2008. szept. 18-20.),
Kiadé: Forum Konyvkiado, Ujvidéki Egyetem Magyar Tannyelvii Tanitoképzé Kar,
Szabadka, 2009, pp. 433-442.

Tovabbképzési esélyek a Kkisebbségi létben — A vajdasagi magyarok
esélyegyenloségének példajan. In: Az esélyegyenldség és a felzarkoztatas vetiiletei az
oktatasban, 1. Altalanos kérdések, (anya)nyelvi oktatas. Kiado: Forum Konyvkiado,
Ujvidéki Egyetem, Magyar Tannyelvii Tanitoképz6 Kar, Szabadka, 2009, pp. 15-25.
Elégedettség — elégedetlenség néhany jellemzodje Vajdasag északi részén/ Some
Characteristic of Satisfaction und Dissatisfaction in the North Vajdasag
(tarsszerz6 Somogyi Sandor); The Central European Journal of Regional Development
and Tourism (CEJRDT); ISSN 1821-2506, Vol. 1 Issue 1, 2009, pp. 122-155.
http:/imwww2.zf.jcu.cz/public/projects/cejrdt/index.php (online publiched)
Oktatasszervezés a Vajdasagban. In.: Kultira és Kozodsség, miivelddéstorténeti
folyoirat, XIII. évf. 2009 II. szdam — Andragégia. Szerk.: az MTA Szocioldgia
Kutatointézete (Fészerk: Tabori Timea). Kiado: Uj Mandatum Lap- és Konyvkiado,
Budapest, pp. 45-56.

A vajdasagi magyarok és az EU. In: Kozép-eurdpai Kozlemények — Torténészek,
geografusok ¢€s regionalistdk folyoirata (FOszerk. Gulyas Laszld, Szegedi
Tudomanyegyetem), I1. évf., 4-5. szam, No. 6-7. 2009/4-5. Szeged, pp. 72-79.

Az oktatas és felnéttképzés szerepe a Vajdasagban. In: Nemzetiségi — nemzeti —
europai identitds, Konferencia-kiadvany (CD), A SZTE JGYPK Felnottképzési
Intézetében 2008. november 12-13-an tartott konferencia eldadasai, a Szegedi
Tudomanyegyetem Juhdsz Gyula Pedagogusképzd Kar Felnéttképzési Intézetének
kiaddsa. Szerkeszték: Szirmai Eva, Ujvari Edit, ISBN 978-963-482-962-1 Szeged,
2009
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A regionalis identitds és az Eurdpa-orientaltsag osszefiiggései a Vajdasagban —
generaciok a tajtudatrol és az EU-rél. In: Pillanatfelvételek a Karpat-medencei
ifjasagrol. Szerk. Jancsak Csaba, Belvedere Meridionale, Szeged, 2009. pp. 165-185.
A tehetségapolas esélyt jelent. In: Uj Kép, Pedagogusok és sziilék folyodirata, 2010
jan.-febr., XIII. évf.,, 1-2. szam, ISSN 1450-5010. Kiaddo: Vajdasagi Modszertani
Kozpont, Szabadka, http://www.ujkep.net/fex.page:tanulmanyok (2010. jan. 26.)

A menekiiltek betelepiilésével a Vajdasag mar nem ugyanaz. In: Aracs, a délvidéki
magyarsag kozéleti folydirata, X. évf., 1. szam, 2010. aprilis 15., pp. 54-58.

A vajdasagi magyarok emigraciés motivumai. In: Vandorl6 kisebbségek. Etnikai
migracids folyamatok Kozép-Eurdpaban torténeti és jelenkori metszetben. Szerk.:
Kupa Laszl6. Kiado: Pécsi Tudomanyegyetem és a Bookmaster Kft., Pécs, 2010, pp.
117-126.

A magyar tudomanyos halézat szereploi, miikodése, teljesitménye és
egyiittmiikodési lehetéségei Szerbiaban (tarsszerzok: Csanyi Erzsébet, Takacs
Marta). In: Magyar—magyar interdiszciplinaris kutatasok, intézményi egyiittmiikodések
lehet6sége. Szerk. Fedinec Csilla. MTA Magyar Tudomanyossag Kiilf6ldon Elnoki
Bizottsaga, Budapest, 2010, pp. 129—144.

A Vajdasag régiokapcsolatai a Dél-Alfolddel (tarsszerd Ricz Andras). In: Régio a
harmashatar mentén, Dal-Alfoldi Régid. Szerk: Soods Edit és Fejes Zsuzsanna, Szegedi
Tudomanyegyetem, Allam- és Jogtudomanyi Kar, Politologiai Tanszék, Szeged, 2010,
pp. 76-93.

IstraZivanje kvaliteta Zivota na severu Vojvodine. In: Zbornik Matice srpske za
drustvene nauke, 131. Urednik: Caslav Oci¢. Matica srpska Novi Sad, 2010. UDC
316.728(497.113). Originalni nau¢ni rad. pp. 497-505.

Felndttképzési koncepcio — a vajdasagi szorvanyban ¢él6 magyarok sziamara.
Tarsszerzok: dr. Gabrity Molnar Irén, dr. Somogyi Sandor, Takacs Zoltan, Ricz
Andras, Veréb Miskolczi Zsofia, Csiszar Molnar Anna. In: Regionalis Tudomanyi
Tarsasag Evkonyve 2009, RTT 2010, Szabadka, pp. 111-196.

A magyarok regionilis tudata és eurdpai orientiltsiga a Vajdasagban. In:
Lendiiletben a regionalis tudomanyig. Tiszteletkdtet dr. Somogyi Sandor részére.
(Szerk. Takacs Zoltan, Ricz Andras) Regionalis Tudomanyi Tarsasag, 2010, Szabadka,
pp. 222-245.

A vallasgyakorlas jellemzéi Vajdasiagban. In: Vajdasagi Pax Romana Evkonyv
2009-2010. (Szerk. Paskd Csaba, Bogner Istvan, Béres Zoltan) Szabadka, 2010. pp.
100-124.

A vajdasagi magyar kutatok és tudésok tevékenységérél és esélyeirdl. In: Uj Kép,
Pedagdgusok és sziilok folyodirata. Kiad6: Vajdasagi Modszertani Kozpont, Szabadka,
XIV. ¢évf, 1-2. szam, 2011. ISSN 1450-5010. pp. 10-19. Honlapforras:
http://www.ujkep.net/fex.page:2011-01-

15 A vajdasagi_magyar_kutatok es_tudosok.xhtml (2011. 01. 15.)

The motives for Emigration of Hungarians in Vojvodina. In:
EthnoMinderheitendasein in Mittel- und Osteuropa — interdisziplindr betrachtet,
Socialia, Studienreihe Soziologische Forschungsergebnisse, Ed: Laszlé6 Kupa—Gerner
Zsuzsa, Verlag Dr. Kova¢, Hamburg, 2011.

IstraZivanje kvaliteta Zivota na severu Vojvodine, UDC 316.728(497.113) In: Zbornik
Matice srpske za drustvene nauke 2010, ISSN 0352-5732 116-117. br. 131, urednik
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Caslav Oci¢, Novi Sad. pp. 497-505. Honlapforras:
http://scindeks.nb.rs/article.aspx?artid=0352-57321031497G (2011. 05. 22)

Gabrity Molnar Irén kutatdsi projektumokban valo részvétele

10.

11.

158

Efikasnost studija — stanje i neki predlozi za pouzdanije pracenje i poboljsanje,
projekat naru¢io Nastavno-nau¢no veée Univerziteta Novi Sad, koordinator: prof.
Zorka Pukin, 1976

Drustveno-politicke organizacije (nedrzavne strukture) u komunalnom sistemu
(saradnik Skenderovi¢ K.), (pp. 217—247.) U projektu Drustveno-ekonomske osnove
komunalnog sistema (Koordinator dr. Aleksandar Purdev), Ekonomski fakultet,
Ekonomski institut, Subotica, (1980-1981)

Tema br. 1: Otvorena pitanja strukture stanovnistva (pp. 1-27.). Tema br. 6: Prognoze
u promenama nacina zivota kao izraza jacanja samoupravnih socijalistickih odnosa i
preoviadujuéeg uticaja radnicke klase (pp. 212-254.) In project: Socijalno
prestruktuiranje stanovnistva i menjanje nacina Zivota sa gledista stambene politike,
potrosnje trajnih potrosnih dobara, promene strucnog profila i razvoja drustvene
delatnosti. A kutatdomunka kivitelez6je: Ekonomski fakultet OOUR Ekonomski
institut, Subotica i Poljoprivredni fakultet OOUR Institut za ekonomiku poljoprivrede
Novi Sad. Tamogato: SIZ za nau¢ni rad AP Vojvodine, Novi Sad. Koordinator dr.
Rehak Laslo. (1984-1985)

Zena kao faktor razvoja proizvodnih snaga i unapredenja drustveno-ekonomskih
odnosa (pp. 1-237.), (Projektni tim: Zimanji dr. Veronika, Laki dr. Laslo, Gabri¢-
Molnar mr. Iren, Balj mr. Branko), Ekonomski fakultet, Ekonomski institut, Subotica
(1985-86)

Funkcionisanje i ostvarivanje delegatskog sistema — istraZivanje znaCajan za razvoj
nastavne discipline. (Saradnik Stanimir Stajs$i¢) Ekonomski fakultet, Ekonomski
institut, 1987. (pp. 1-40.)

A vajdasagi magyar értelmiseg idoszerti magatartasformdja. Az lllyés Kozalapitvany
(Budapest) altal timogatott kutatas, 2000

Promene socijalnog identiteta aktivnog stanovnistva Jugoslavije u uslovima
tranzicionih procesa u drustvu, Univerzitet Novi Sad, Ekonomski fakultet Subotica —
Katedra za ekonomsku i drustvenu teoriju; istrazivacki projekat Mikroekonomski i
makroekonomski aspekti tranzicionih procesa u funkciji implementacije, 2001.
Munkaerdkutatas Vajdasagban. Az Apaczai Alapitvany megrendelésére a Marton
Aron Szakkollégium (Budapest) koordinaldsaval, a szabadkai Magyarsagkutatd
Tudomanyos Tarsasag kutatojaként, 2001.

A vajdasagi magyar migrdcio hatisa a magyarok tarsadalmi szerkezetére, a szabadkai
Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag vezet6 kutatdja, 2000-2001, Tamogato: MTA.
Mozaik 2001 Ifjusagkutatas — Vajdasag, Magyar fiatalok a Karpat-medencében,
Nemzeti Ifjusagkutatd Intézet, Budapest, szabadkai Magyarsagkutatdé Tudomanyos
Tarsasag, kutatd koordinatora, 2001-2002.

A vajdasagi magyarsag tarsadalmi kézosségének jovoképe — A regionalis és nemzeti
tudat konfliktusai, az Illyés Kozalapitvany altal timogatott kutatas, 2001
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A vajdasagi magyar kézésség etnikai onszervezédeésének tarsadalmi feltételei valtozo
politikai és tranzicios gazdasagi feltételek kozepette. Az Arany Janos Kozalapitvany
(MTA, Budapest) tamogatasaval, 2001

Kozvélemény-kutatdas — a  vajdasagi  vadlasztopolgarok  dllaspontja  és
magatartasvizsgalata, a  Zenith  Mihely (Szabadka) koordinalasaval, a
Magyarsagkutatd Tudomanyos Tarsasag kutatdja, 2002

Az onallo vajdasagi magyar felséoktatasi intézmeény megvalosithatosagi tanulmanya, a
Nemzetkozi és Hataron Tuli Felsdoktatas Fejlesztési Programiroda megrendelésére a
HTMH pénzelésével, a Magyarsagkutato Tudomanyos Tarsasag kutatoja, 2001—2003
A jugoszlavok/vajdasagi magyarok migraciojanak okai és kovetkezményei a
tarsadalmi-politikai krizis okan, az Arany Janos Kozalapitvany (MTA, Budapest)
tamogatasaval, 2002

Promene demografskih obelezja vojvodanskih Madara u multikulturalnoj sredini, A
vajdasagi magyarok demografiai mutatdinak valtozasai a multikulturalis kérnyezetben;
a Vajdasag Tartomanyi Jogalkotasi, Kozigazgatasi és Nemzeti Kisebbségi Titkarsag
(Ujvidék) megrendelésére, 2002

Namere osnovaca u zavrsnim razredima i njihovih roditelja — prilikom upisivanja u
srednje Skole; A végzOs magyar altalanos iskolasok és sziileik lekérdezése a
tovabbtanulasi szandékaikr6l Vajdasagban; a Vajdasag Tartomanyi Jogalkotasi,
Kozigazgatasi és Nemzeti Kisebbségi Titkarsag (Ujvidék) megrendelésére, 2002

A vajdasagi magyarok esélyei az EU-n kiviil — médiakutatasi téma, az Illyés
Kozalapitvany altal tamogatott kutatas, 2003

A vajdasagi magyarok esélyei az EU-n kiviil — médiakutatasi téma, az Illyés
Kozalapitvany altal tamogatott kutatas, 2003

Znanje i stepen koriscenja kompjutera od strane profesora i nastavnika u
vojvodanskim Skolama — A ko6zoktatasban dolgozd pedagogusok szamitdgép-
hasznalatanak empirikus kutatasa, a Tartomanyi Oktatasi és Mivel6dési Titkarsag
(Ujvidék) megrendelésére, 2003

A kisebbségi magyar tannyelvii oktatasi és kulturdlis intézményrendszer miikodésével
és fejlesztésével kapcsolatos kérdések vizsgalata. A magyar tanul6ifjisag magatartasa,
valamint a magyar szakember- és elitképzés felsé szinten Vajdasagban; az Arany Janos
Kozalapitvany (MTA, Budapest) tamogatasaval, 2003

Szociologiai-antropologiai kutatasi csoport: A valasztopolgarok elégedettségi szintje a
reformtorekvések iitemével (empirikus kozvélemény-kutatds); az Arany Janos
Kozalapitvany (MTA, Budapest) tiamogatasaval, 2004

Hol tartunk jévonk felmérése/tervezése kapcsan? Empirikus kutatds egy észak-bacskai
kozség polgarai korében, az Illyés Kozalapitvany altal tamogatott kutatas, 2004
Analiza stanja obrazovanja madarske nacionalne manjine u Vojvodini sa posebnim
osvrtom na potrebe u visokom Skolstvu (A vajdasadgi magyar nyelvli oktatas helyzete
kiilonos tekintettel a felsdoktatdsra); a Tartomanyi Oktatasi és Miivel6dési Titkarsag
(Ujvidék) megrendelésére, 2004

A hataron tuli magyar felséoktatdsi és kutatdsfejlesztési tevékenység tamogatdasdnak
vizsgalata, elsosorban hazai és kiilfoldi human erdforrasok bevondsaval; hataron tuli
felsdoktatasi, valamint K+F tadmogatdsok és hasznosulasuk, a nemzeti kutatdsi és
fejlesztési program 5/150/2001 tamogatasaval. Koordinator Berényi Dénes akadémikus
(Budapest) 2001—2004. Zarobeszamold: http://www.niton.sk/documents/2-5-344-
nkfp_-_zarobeszamolo.doc
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Hol tartunk jévonk felmérése/tervezése kapcsan? Empirikus kutatas egy észak-bacskai
kozség polgarai korében. Az Illyés Kozalapitvany altal tdmogatott kutatas, 2004
Empirikus kutatas a vajdasdgi magyarlakta dnkormanyzatok felnétt lakossaganak
magatartasarol és allaspontjairol 2004-ben. A szabadkai és mas vajdasagi
onkormanyzatok altal megrendelt kutatas, kb. 4500 kérdéivezett alany bevonasaval

A kisebbségi magyar tannyelvii oktatasi és kulturdlis intézményrendszer miikédésével
és fejlesztésével kapcsolatos kérdések vizsgalata. A magyar tanul6ifjisag magatartasa,
valamint a magyar szakember- és elitképzés felsd szinten Vajdasagban. Az MTA
Arany Janos Kozalapitvany timogatasaval, 2004

Oktatasunk jovoje — A vajdasagi magyar felsfoktatds tervei és mikodtetésének
lehetséges intézményrendszere. Az MTA Arany Janos Koézalapitvany tdmogatasaval,
2005

A vajdasagi magyar kézosség etnikai onszervezodésének feltételei, magatartasvizsgalat
a valtozé demografiai, politikai és tranziciés gazdasagi feltételek kozepette. A
Tartomanyi Jogalkotasi, Kozigazgatasi és Nemzeti Kisebbségi Titkarsag (Ujvidék)
tamogatasaval, 2005

Szerbia és Vajdasag demografiai mutatoi — migraciok; témavezetd, a Regionalis
Tudomanyi Tarsasdg (Szabadka) koordindlasaval a Regiondlis fejlesztési terv
projektumaban. A Sziil6fold Alap gazdasagi és teriiletfejlesztési kollégiumanak
(Budapest) tamogatasaval, 2006

CIVIL UT-MUTATO I—X. multimédids CD internetadapticié elkészitése. Az Esély a
stabilitasra Kozalapitvany (Szeged) tamogatasaval a Szegedi Tudomanyegyetem
Juhdsz  Gyula Tanarképz6  Foiskolai Kar Kozmiivelédési  Tanszékének
kozremiikddésével, 2006

Karrierutak vagy parkolopalyak? Friss diplomdsok karrierje, migrdcios tendencidja,
felndttkepzési igényei a Karpat-medencében (Karijere i migracione namere sveze
diplomiranih u regionu). Az Apéaczai Kozalapitvany tdmogatasaval kozos kutatasi
projektum az MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutatd Intézetének koordinalasaval
(Budapest), 2006

A karpat-medencei magyar felnottképzés rendszere. Apéaczai Kozalapitvany
tamogatasaval és a Fels6oktatasi programiroda (Budapest) koordinalasaval, 2006
Hataron tuli magyar kézoktatdsi rendszerek hatdsvizsgalata — a munkaerd-piaci
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Oktatdasiigy — a tudas alapu tdarsadalomhoz — témavezetd a Regionalis Tudomanyi
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Szilofold Alap Gazdasadgi ¢és teriiletfejlesztési  kollégiumanak (Budapest)
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Karakteristicno ponasanje ljudskog resursa u regionu (migranti, mladi) — analiza
rezultata anketiranja i studija slucaja u Vojvodini — a Kozgazdasagtudomanyi Kar
(Szabadka) és az Eurdpa gazdasaga és iigyvitele departman (Ujvidék) koordinalasaval,
az ,,Evropske regionalne politike sa osvrtom na perspektivu Vojvodine” projektum
keretében, tamogatta/sufinansirao: Pokrajinski sekretarijat za nauku i tehnoloski razvoj
u 2006. godini. Publikalva: Zbornik ,,Drugi nauc¢no-struc¢ni skup InterRegiSci 2007”.
Civil szerepvallalas a helyi fejlesztési programokban — munkatars, a Regionalis
Tudoméanyi Tarsasdg (Szabadka) koordindlasaval a Regiondlis fejlesztési terv
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projektumaban; a Szil6fol Alap Gazdasagi ¢és teriiletfejlesztési kollégiumanak
(Budapest) tamogatasaval, 2006

Szerbia és Vajdasag demografiai mutatoi — migrdciok — témavezetd a Regionalis
Tudomanyi Tarsasag (Szabadka) koordinalasaval a Regionalis fejlesztési terv
projektumaban; a Sziil6fol Alap Gazdasagi és teriiletfejlesztési kollégiuma (Budapest)
tamogatasaval, 2006

Meédia 2007 — empirikus kutatds a vajdasagi Magyar Nemzeti Tandcs tajékoztatasi
bizottsaganak megrendelésére (a Tartomdnyi Végrehajté Tandcs tamogatasaval), a
Magyarsagkutatdo Tudomanyos Tarsasag (Szabadka) szervezésében, 2007

A, bolognai folyamat” Szerbidban az Ujvidéki Egyetem példajan, a Debreceni
Egyetem TEK megrendelésére, a Felsdoktataskutatd és -fejleszté Kozpont (CHERD)
koordinalasaval (Kozma Tamas); A BCE-,,Bolognai folyamat” Kozép-Eur6épaban
projektumban. Tamogato: Oktatasért Kozalapitvany, 2007. Publikalva: A bolognai
folyamat Ko6zép-Europaban, Oktatas és Tarsadalom/2, Szerk.: Kozma Tamas—Rébay
Magdolna. Kiado: Uj mandatum Konyvkiadé, Budapest, 2008, 368. p. (Orszagok c.
fejezet), pp. 107—128.

KARPAT PANEL - szociolégiai kutatds 2007. Az MTA Etnikai-nemzeti
Kisebbségkutatd Intézetének (Budapest) koordinaldsaval (empirikus adatfeldolgozas,
gyorsjelentés és tanulmany irdsa), 2007-2008

Media 2007. Tajékoztatasi igenyek a Vajdasagban, kutatdas az MTA HTMT
Osztondijprogram egyesiileti kutatasi tamogatésaval, Budapest, 2007

Identitaskutatas — kutataskoordinator az MTT keretében; MTA HTMT
Osztondijprogram egyesiileti kutatasi tiamogatasaval, Budapest, 2007
Identitasjelenségek a Vajdasagban, az MTA HTMT kuratériuma altal 2007.
szeptember 25-én elbiralt palyazatok — Szenior egyéni palyazat. Budapest, 2007.
Hazaé®sz projekt — a Vajdasagi Modszertani Kozpontnak (Szabadka) a Sziil6fold
Alap tamogatasaval munkaerépiaci elhelyezkedést segitd, esélyegyenléségi
programsorozata a hazatérésre invitalo diplomahonositas témaban, Szabadka, 2008

A vajdasagi  (magyar) felndttoktatas lehetséges modellje a munkaerdpiac
fiiggvényében, az MTA Hataron Tali Magyar Tudomanyossagért Osztondijprogram
Kuratériumanak (Budapest) a 2008. évi 2008/B/09/cs szamu palyazata, tdmogatd az
MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutat6 Intézete, 2008

Regionalis szakképzési halozatépitési projekt, a Regionalis Tudomanyi Tarsasag
(Szabadka) keretében, a Sziil6f6ld Alap (Budapest) timogatasaval, 2008-ban
Felndttképzési programok eurdpai felzarkoztatasa Vajdasigban — Felndttképzési
Halo-terv és a helyszini intézményi esettanulmany adattira, a Magyarsagkutatod
Tudomanyos Tarsasadg (Szabadka) kutatdsa, a Tartomanyi Oktatasi és Miivelddési
Titkarsag tamogatasaval (Ujvidék), 2008

Culturally Composite Elites, Regime Changes and Social Crises in Multi-Etnic and
Multi-Comfessional Eastern Europe. (The Carpathian Basin and the Baltics in
Comparison — CC. 1900-1950). Name of the host institution: CEU — K6zép-Eurdpai
Egyetem (Budapest); Name of Principal Investigator: Victor Gy6z6 Karady, Proposal
short name: ELITESO8; Proposal duration in months: 36 (2008-2011)

A vajdasagi magyar tudomanyfejlesztés és kutatasok strategiaja (Vajdasagi Magyar
Akadémiai Tandcs tevékenységének kozéptavu terve). Tamogat6: az MTA Hataron Tuli
Magyar Tudomanyos Osztondijprogram Kuratériuma megbizasabél az MTA Etnikai-
nemzeti Kisebbségkutatd Intézete (Budapest), 2008
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Project — external evaluation of the SER 032 project calls The Inclusion of Roma
Pupils in Secondary Schools in a Vojvodina, Name of the host institution: Roma
Education Fund ("REF") Baarerstrasse12, CH 6300 ZUG, Switzerland — 2009
Strukturne karakteristike i potencijali razvoja ljudskih resursa vezano za proces
pridruzivanja  EU u  severnom delu  Autonomne  pokrajine  Vojvodine.
Kutataskoordinator: Regionalis Tudomanyi Tarsasag (Szabadka) és Vajdasag
Autoném Tartomany, Strucna sluzba za realizaciju Programa privrednog razvoja AP
Vojvodine i Centra za Strate$ko-ekonomska istraZivanja ,,Vojvodina CESS” Novi Sad,
tamogato: Osztrak Fejlesztési Agencid/Austrijska agencija za razvoj (,,ADA”) Bécs.
2009-2010.

Integrating (trans)national migrants in transition states (IMIG) Proposal for a joint
research project in the framework of the co-operation programme SCOPES (2010-
2013); Submitted to the Swiss National Science Foundation (SNSF) Submitted by
Prof. Dr. Doris Wastl-Walter (Department of Geography, University of Bern), Prof.
Dr. Karoly Kocsis (Geographical Research Institute, Hungarian Academy of Sciences,
Budapest, Hungary), Dr. Ménika M. Varadi (Centre for Regional Studies, Hungarian
Academy of Sciences, Pécs, Hungary, Prof. Dr. Sasa Kicosev (Department of
Geography, Tourism & Hotel Management, University of Novi Sad, Serbia), Prof. Dr.
Irén Gabrity Molnar (Scientific Association for Hungarology Research, Subotica,
Serbia). Bern (2010—2013)

The borderline as an axis of innovation, IPA HUSRB/0901/2.1.3. APPLICATION ID:
HU-SRB/0901/213/028. Lead Beneficiary: Centre for Regional Studies of Hungarian
Academy of Sciences, Pécs, Alfoldi Tudomanyos Intézet, Kecskemét. Project Partner:
Regional Scientific Organisation (Regionalis Tudomanyi Tarsasag) Szabadka,
Associated Partner: Morahalom Varos Onkormanyzata. Oktatds és ifjusdg —
témavezetd (2010-2011)
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